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ymparistokeskus

29.6.2023

Katajaméen tuulivoimahanke, Kajaani

Perusteltu paatelméa

HANKETIEDOT

Perusteltu paatelméa on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaétos, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain nojalla (jaljempana YVA-laki).

Hankkeen nimi ja sijainti

Hankkeesta vastaava Fortum Power and Heat Oyj.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Kainuun elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

Hankkeesta vastaavana toimiva Fortum Power and Heat Oyj suunnittelee
tuulivoimapuistoa Kajaanin kaupungin alueelle, joka sijoittuu yli 20 km
kaupungin asemakaava-alueesta. Hankealueelle suunnitellaan enintaan 51
uuden  tuulivoimalan  rakentamista.  Suunniteltujen  voimaloiden
kokonaiskorkeus on enimmillaédn noin 300 metria. Hankealueen koko on
noin 8600 hehtaaria. Tuulivoimapuisto sijoittuu yksityisten maanomistajien
maille. Tuulivoimapuistohanke muodostuu hankealueesta ja
tarkasteltavasta sahkonsiirrosta. Tarkasteltavana on kaksi vaihtoehtoa ja
niin kutsuttu O-vaihtoehto sek& sahkonsiirto.

KAINUUN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS

0295 023 500
www.ely-keskus.fi
Y-tunnus 2296962-1

Kirjaamo
PL 115, 87101 Kajaani
kirjaamo.kainuu@ely-keskus.fi
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VE O Tuulivoimalat
Uusia tuulivoimalaitoksia ei toteuteta, vastaava sahkomaara tuotetaan
muilla keinoilla.

VE 1 Tuulivoimalat
Katajamé&en alueelle rakennetaan 51 uutta tuulivoimalaa.

VE 2 Tuulivoimalat
Katajamé&en alueelle rakennetaan 46 uutta tuulivoimalaa.

Sahkonsiirto

Sahkonsiirtoa varten rakennetaan hankealueelta noin 12 kilometrin pituinen
400 kV voimajohto Fingrid Oyj:n Jarvilinja —voimajohdon itapuolelle.
Voimajohto liitetd&n Fingrid Oyj:n uuteen, hankealueen luoteispuolelle,
Vuolijoen sdhkbaseman laheisyyteen suunniteltuun séhkdasemaan.

Asian vireilletulo

Hankkeesta vastaava Fortum Heat & Power Oyj on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaljiempanéa arviointimenettely)
vireille toimittamalla ympaéristovaikutusten arviointiohjelman (jaljempéna
arviointiohjelma)  yhteysviranomaiselle Kainuun ELY-keskukselle.
Arviointiohjelma oli nahtavilla 20.4 — 20.5.2021 ja yhteysviranomainen antoi
siitd lausuntonsa 22.6.2021.

Hankkeesta vastaava Fortum Heat & Power Oyj toimitti
yhteysviranomaiselle ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaljempéana
arviointiselostus) sen kasittelya ja perustellun paatelmén antamista varten.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain litteen 7 e) kohdan
tuulivoimahankkeet, kun yksittdisen laitosten lukumaéard on véahintaan 10
kappaletta tai kokonaisteho vahintadan 45 megawattia, perusteella.

Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta
sekd mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 3.4 —12.5.2023. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen

julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi/lkuulutukset/Katajamaen tuulivoimahanke ja ympéaristéhallinnon
verkkosivuilla www.ymparisto.fi/katajamakituulivoimaYVA lImoitus

kuulutuksesta on lahetetty Kajaanin, Sonkajarven, Viereméan, Pyhannéan,
Paltamon ja Vaalan kunnille julkaistavaksi niiden verkkosivuilla. Lisaksi
arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta sekd mahdollisuudesta
mielipiteiden ja lausuntojen esittamiseen on tiedotettu Kainuun Sanomissa,
Koti-Kajaanissa ja Miilu- lehdessa julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.


https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
http://www.ymparisto.fi/katajamakituulivoimaYVA
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Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
seuraavissa paikoissa:

Kainuun ELY-keskus, Kalliokatu 4, 87100 Kajaani.

Kajaanin kaupunki, Pohjolankatu 13, 87100 Kajaani

Otanméen kirjasto, Uunimiehentie 6,88200 Otanmaki

Kajaanin kaupunginkirjasto, Seminaarinkatu 15, 87100 Kajaani
Sonkajarven kunta (kunnantalo), Lepokankaantie 2, 74300 Sonkajarvi
Sukevan yhteispalvelu, Kallentie 2, 74340 Sukeva

Pyhannan kunta (kunnantalo), Manuntie 2, 92930 Pyhéanta

Vaalan kunta (kunnanvirasto), Vaalantie 14, 91700 Vaala

Viereman kunta (kunnanvirasto), Myllyjarventie 1, 74200 Vierema
Paltamon kunta (kunnantalo), Salmelankuja 1, 88300 Paltamo.

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuus 20.4.2023 klo 17-19
Kajaanin kaupungintalolla, Pohjolankatu 13, 87100 Kajaani. Tilaisuuteen oli
mahdollista osallistua myos etayhteyksin.

Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan edustajien liséksi
yleisétilaisuudessa oli lasna 15 henkil6a, seka etdyhteydella noin 7 kuulijaa.

Liséksi hanketoimija, konsultti ja YVA-viranomainen olivat esittelemassa
YVA-selostusta avoimet ovet -periaatteella 19.04.2023 klo 15-20
Koskikartanolla, Vuoreslahdentie 3318 A, 87800 Kajaani. Avoimissa ovissa
oli lasna arviolta 60 kuulijaa.

Yleisdtilaisuuksissa esiin nousseita asioita olivat mm. ihmisiin kohdistuvat
vaikutukset, maisemavaikutukset, yhteisvaikutukset seka luontovaikutukset.
Tuulivoimarakentamisessa kommentoitiin olevan enemman Kkielteisia kuin
myonteisia vaikutuksia. Avoimet ovet tapahtumassa osallisia kiinnosti
jatkosuunnitelmat ja poistettavat seka jaljelle jaavat voimalat.

Yleisotilaisuuksissa nostettiin - esiin - maisemavaikutukset Oulunjarven
suuntaan, vaikutukset ja nykyinen lainsaadantd koskien uhanalaisia
direktiivilajeja, yhteisvaikutukset muiden tuulivoimahankkeiden kanssa seké
tuulivoimaloiden ilmastovaikutukset. Yleisotilaisuuksissa tuotiin  esiin
lajihavaintoja alueelta. Keskustelua kaytiin hankkeen seuraavista vaiheista
ja uusista tarkasteltavista  vaihtoehdoista.  Yhteysviranomaisena
muistutettiin, etté arvioitavana on kuulutetut asiakirjat ja niissa esitettyihin
vaihtoehtoisin halutaan asianomaisten mielipiteita.

ARVIOINTISELOSTUKSESTA ANNETUT LAUSUNNOT JA MIELIPITEET

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta, joita asia todennakéisesti
koskee. Arviointiselostuksesta toimitettiin yhteysviranomaiselle
27 lausuntoa ja 7 mielipidetta.
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Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen ndkemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallostd. Lausunnot ja mielipiteet [6ytyvat kokonaisuudessaan
osoitteesta  www.ymparisto.fi/katajamakituulivoimaYVA.  Verkkosivuilla
julkaistuista lausunnoista ja mielipiteistd on poistettu henkilotiedoiksi
katsotut tiedot.

Yhteenveto lausunnoista

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto Tukesilla ja limatieteenlaitoksella ja
Pohjois-Pohjanmaan museolla ei ole asiasta lausuttavaa. Sonkajarven ja
Viereman kunta ilmoittavat, ettd heilla ei ole huomauttamista Kajaanin
Katajamé&en ymparistovaikutusten arviointiselostuksesta.

Osallistaminen ja vuorovaikutus

Vuolijoen aluelautakunta nakee tarkedksi tuoda esille Katajamaen
tuulivoimahankkeeseen alueensa asukkaiden nakemyksia
tuulivoimahankkeista Vuolijoen alueella. Kevaalla 2022 alueella on kerétty
tuulivoimaa vastustava adressi, jonka on allekirjoittanut séhkoisesti 633
henkiloa.

Pohjois-Savon ELY-keskus toteaa lausunnossaan, ettd Kajaanin
Katajaméen tuulivoimapuisto sijoittuu aivan Kainuun ja Pohjois-Savon
maakuntarajalle sek& Sonkajarven kunnan kuntarajalle, joten myGs
hankkeen jatkosuunnittelussa tulee kiinnittdd huomiota tiedottamisen
ulottamiseen my6s Pohjois-Savon puolelle.

Sahkonsiirto

Fingrid Oyj kommentoi lausunnossaan, ettd Katajamaen tuulivoima-alueen
lityntépisteend on Vuolijoen alueelle rakennettava uusi Hoyttikankaan
sahkdasema ja litynnan toteutusaikataulu tulee suunnitella yhteistydssa
Fingridin kanssa. Lisaksi tuulivoima-alueen reunassa sijaitsevat Fingridin
400 kV voimajohto Vuolijoki-Alapitkd seka Jarvilinjan vahvistaminen-
niminen voimajohtohanke. Fingrid Oyj huomauttaa myds, ettd muiden kuin
heiddn omistamien voimajohtojen osalta tulee pyytda erillinen lausunto
voimajohtojen omistajilta.

Maa-ja kalliopera

Geologian tutkimuskeskus kommentoi, ettd Katajam&en alueella ei ole
havaintoja  arvokkaista  rakennuskivi- tai  kalliokiviaineskohteista.
Suunnittelualueella ei ole tunnettuja metallimalmi- eik& teollisuus-
mineraalikohteita eika aluetta nykytietdmyksen mukaan pidetd
malminetsinnéllisesti mielenkiintoisena. Alueen kallioista ja maaperasta on
mahdollista saada kayttbkelpoista kiviainesta tie- ja kenttarakenteisiin, ja
kallioiden soveltuvuutta betonin kiviainekseksi olisi aiheellista selvittaa
tarkemmin.


http://www.ymparisto.fi/katajamakituulivoimaYVA
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Pohja- ja pintavedet

Geologian tutkimuskeskus huomauttaa, etta arviointiselostuksessa ei ole
otettu mukaan pintavesi- ja pohjavesivaikutusten arviointia. Kohdealueella
ei ole luokiteltuja pohjavesialueita, mutta alueen pohjoisosassa on
glasifluviaalinen hiekkamuodostuma, jossa voidaan olettaa olevan
pohjavetta merkittdvia maaria. Glasifluviaalisen muodostuman pohjaveteen
voi aiheutua vaikutuksia rakennustdista ja tuulivoimaloiden kaytosta seka
huollosta esim. aineiden paasemisena pohjaveteen.

Luonto

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry:n ja Kajaanin yhdistys ry,
Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry, Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja
lisalmen Luonnon Ystavain Yhdistys ry toteavat, ettd hankkeessa alueen
luontoarvoja ei tule heikentaa tuulivoimarakentamisella. Uuden tieston ja
voimalapaikkojen johdosta tehtavien louhintojen tulee olla mahdollisimman
vahdaiset. Luonnonystavina he toivovat maltillisempia hankkeita, nykyisten
suunnitelmien mukaiset voimalamaarat ovat luonnon rauhaan ja
kestokykyyn nahden kohtuuttoman suuria.

Metsdhallitus huomauttaa, ettd arviointiselostus on puutteellinen
ekologisten yhteyksien arvioinnin osalta. Metséhallitus huomauttaa, etta
arviointiselostuksessa viitataan etenkin nisakkaiden liikkumiseen, jolloin
esitettyjen ekologisten yhteyksien merkittavyytta ja potentiaalia tulisi
tarkastella joko asianomaisten lajien likkumisessaan ja siirtymisessaan
todennettuun elinympadristén valintaan tai vahintddn asiantuntija-arvioon.
Metsahallitus lisa4, ettd ekologinen yhteys voi olla monen lajin kayttama, jos
yhteys sisaltaa kattavan valikoiman erilaisia elinympéristotyyppeja ja tassa
tapauksessa ekologisia yhteyksia tulisi siis tarkastella suhteessa
metsépeuran ja suden siirtymisessaan kayttdmiin elinymparistétyyppeihin.

Metsahallitus huomauttaa lausunnossaan myo6s petolintujen
térmaysriskeistd, ja hankevaihtoehdot ovat sen osalta toteutuskelvottomia.

Vuolijoen lautakunta huomauttaa, ettd hankealueella on tavattu
valtakunnallisesti ja alueellisesti uhanalaisia lajeja, harvinaisia luonnon
monimuotoisuuskohteita sek& useita pesimé&- ja reviirialueita, jolloin
hankkeen toteuttaminen vaarantaa ndiden sailymisen.

Kajaanin kaupunki huomauttaa, etta alueella sijaitsee arvokkaita
ojittamattomia suokokonaisuuksia, joista osa siséltyy
soidensuojelutdydennysehdotukseen. Hankkeeseen liittyvat kuivatustoimet
aiheuttavat muutoksia alueen vesitaloudessa ja pienilmastossa, joilla on
tunnistettu olevan vaikutuksia myos naiden arvokkaiden luontokohteiden,
kuten Joutensuon, Korpilahdensuon ja Vatikaan noron, lajistoon. Kajaanin
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kaupunki lisaa, ettd Katajamaen hankkeen voimala-alueiden rakentaminen
ja tieverkoston laajentaminen aiheuttavat alueen pirstoutumista, jota
voimistaa  muiden l&hialueiden  hankkeiden  kanssa  syntyvat
yhteisvaikutukset. Pirstoutumisen estevaikutusten seurauksena eldinten
kulkuyhteydet katkeavat ja reviirit supistuvat.

Linnusto

Luonnonvarakeskus huomauttaa, etta selvitysten mukaan hankealueella
esiintyy kaikki nelja metsakanalintulajia (mm. teeri ja metso). Lisdksi Luke
huomauttaa, ettd metsdkanalinnut saattavat valttda tuulivoimalaa
ymparoivaa aluetta tai kayttaa sitd vahemman lisdantymisaikana. Metsojen
ei ole ulkomailla tehdyssa tutkimuksessa havaittu tottuvan tuulivoimaan
edes 8 vuoden aikana. Mahdollisten vaikutusten lieventamiseksi Luke
suosittelee tornien alaosien maalaamista tummiksi. Lisdksi on syyta ajoittaa
rakentamistoimet lisaéntymisajan ulkopuolelle. Soidinselvitysten tulokset
ovat tarkeita ja ne tulee ottaa huomioon voimaloiden sijoittelussa.

Kajaanin kaupunki huomauttaa, ettd Katajanmé&en tuulivoimahankkeen
rakentamisen aiheuttamalla elinalueiden pirstoutumisella ja muilla
hairidvaikutuksilla ~ on  tunnistettu  olevan  vaikutuksia ~ metson
soidinpaikkoihin. Taltd osin ei ole esitetty vaikutusten lieventamiskeinoja.
Pesimalintuihin  kohdistuvien vaikutusten lieventdmiseksi on esitetty
rakentamistoimien  ajoitusta ja toimien huolellista  suunnittelua.
Hankealueella pesivd uhanalainen petolintulaji on otettu hyvin huomioon
voimaloiden sijoittelussa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry:n ja Kajaanin yhdistys ry,
Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry, Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja
lisalmen Luonnon Ystavain Yhdistys ry huomauttavat, etté tuulivoimaloiden
sijoittelussa tulee ottaa huomioon lintujen tormaysriskin liséksi karkottava
vaikutus. Alueella pesii uhanlainen petolintulaji ja selvitykset ovat sen osalta
keskeneraisia. Lisaksi selvitysten yhteydessa alueelta on l6ydetty lukuisia
metson soitimia. Katajamaen hankealue on sopiva elin- ja lisdantymisalue
metson lisdksi myds muille metsdkanalinnuille. Yhdistykset toteavat, ettd
kuikka ja kaakkuri tulee ottaa huomioon myds suojelualueiden ulkopuolella
ja niiden paivittaiset ruokailureitit tulee selvittdd pesimapaikkojen lisaksi.
Alueella esiintyy myos taigametsdhanhia ja seutu on runsaimman
hanhikannan aluetta. Liséksi yhdistykset toteavat, etté linnuston muuttoreitit
saattavat vaihdella vuosittain. Hankealueelle sijoittuvien suoalueiden tai
vesistbjen merkitys lintujen muuttokaudella tulee selvittdd, koska tietoa ei
viela ole.
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Elaimisto

Kajaanin kaupunki toteaa, ettd Katajam&en hankkeen osalta vaikutukset
elaimist6on on arvioitu olevan vahaisid, mutta yhteisvaikutukset huomioiden
estevaikutukset voivat nousta huomattaviksi. Sek& Kajaanin kaupunki, etta
Luke huomauttavat, etta hankealueella on havaittu ahmaa ja metsépeuraa.
On myds todennékoaista, etté alueella esiintyy karhuja. Lisdksi hankealueen
on todettu sijoittuvan osin Vuolijoki-Marttisen susireviirin pohjoisiin reuna-
alueisiin. Luonnonvarakeskus huomauttaa, ettd samalle susireviirille
sijoittuu useita eri vaiheissa olevia tuulivoimahankkeita.

Luonnonvarakeskus toteaa, ettd tutkimuksissa on tuulivoimalla havaittu
olevan negatiivinen vaikutus erityisesti porojen lisddntymisaikana, jolloin
rakentamisen ja kayton aikainen vaikutus saattoi ulottua useiden kilometrien
paahan. Myos pienten nisdkkaiden, kuten rusakon ja ketun on havaittu
tutkimuksissa valttelevan tuulivoima-aluetta. Luke huomauttaa, etta
vaikutusten arvioinnissa olisi syytd myds tarkastella olemassa olevaa
kirjallisuutta laajemmin.

Luke huomauttaa, ettd tuulivoiman vaikutuksista eldinlajistoomme on
toistaiseksi vain vahan tietoa. Luken mukaan on tarkeda tiedostaa, etta
vaikutusten mitta saattaa poiketa selostuksessa tehdyista arvioista, mikali
tuulivoiman vaikutukset ja mm. useiden alueella olevien tuulivoimapuistojen
yhteisvaikutukset  lajeille  laajassa  mittakaavassa  osoittautuvat
merkittdvammaksi.

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry:n ja Kajaanin yhdistys ry,
Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry, Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja
lisalmen Luonnon Ystavain Yhdistys ry kommentoivat, ettd Katajamaen
alueelle sijoittuu suden ja metsdpeura tarkeille esiintymisalueille ja siksi
tulee toteuttaa vaihtoehto VO.

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry:n ja Kajaanin yhdistys ry,
Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry, Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja
lisalmen Luonnon Ystavain  Yhdistys ry huomauttavat etta,
luontodirektiiviss& mainittujen lajien ja suden lisdantymis- ja levahdyspaikat
tulee selvittda kattavammin. Suomen erityisvastuulla olevan silmalla
pidettdvan metsapeuran esiintyminen alueella tulee selvittaa tarkemmin, ja
myo6s lajin levidmismahdollisuudet tulee taata.

Suojelualueet

Pohjois-Savon ELY-keskuksen mukaan vaikutukset Tavisuon Natura-
alueelle arvioidaan merkittdvyydeltddn vahaisiksi. Merkittavyydeltd&n
vahaisid negatiivisia vaikutuksia olisi 1&hinn& maantien pdlyamisen tai
mahdollisen tielikenneonnettomuuden seurauksena. Mydskaan
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yhteisvaikutuksia laheisen Kivikankaan tuulivoimahankkeen kanssa ei
arvioida olevan.

Pohjois-Savon ELY-keskus huomauttaa, ettd laheisyydessa on myd6s
Tavisuon soidensuojelualue ja Talaskankaan itdpuolisten soiden
soidensuojelun tdydennysehdotusalue. Talaskankaan alueeseen
vaikutuksista suurin osa johtuisi lievastad kuivatusvaikutuksesta, ja pinta-
alaltaan suurimmat menetykset kohdistuisivat Vuottosuon vedenjakaja-
alueelle.

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry:n ja Kajaanin yhdistys ry,
Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry, Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja
lisalmen Luonnon Ystavain Yhdistys ry esittavat, ettd hankealueen
sijoittuessa Talaskankaan luonnonsuojelualueen viereen tulee hankkeessa
toteuttaa vaihtoehto O (VEQO). Lisdksi hankealueella on Joutensuon
luonnonsuojelualue ja hankealueeseen rajautuu itdpuolella Syvajoensalon
luonnonsuojelualueet  ja  toisaalla  Tavisuon  soidensuojelualue.
Hankealueelle sijoittuu kaksi soidensuojelun taydennysehdotuksen
kohdetta, siis Joutensuo ja Talaskankaan itapuoliset suot (FINIBA).
Yhdistykset vaativat, ettd suojelualueiden reunoille ja |dheisyyteen
tuulivoimaloita ei tule sijoittaa ja voimalasuunnitelmat tulee poistaa. Kaikkien
l[&hialueiden yhteisvaikutus tulee arvioida riittavalla laajuudella ja
tarkkuudella.

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Kainuun ymparistéterveyspalvelut kommentoi, ettd hanke vaikuttaa suoraan
maankayttoon muuttamalla metsatalousaluetta rakennetuksi alueeksi.
Liséksi Kainuun ymparistoterveyspalvelut huomauttaa, ettd toiminnan
aikaiset vaikutukset kohdistuvat edellisten lisdksi myds alueen
virkistyskayttoon. Katajamden aluetta ei ole osoitettu Kainuun
maakuntakaavoissa tuulivoimaloiden alueeksi, joten taltad osin hanke on
ristiridassa voimassa olevien maakuntakaavojen kanssa.

Kainuun liitto huomauttaa, etta YVA-selostuksen tiivistelman ulkopuolelle on
jaanyt toteamatta maakuntakaavassa osoitettu hankealueen
paamaankayttdluokka luonnonsuojelualuetta lukuun ottamatta. Katajaméaen
hankealue kuuluu p&aéosin maakuntakaavassa osoitettuun maa- ja
metsatalousvaltaiseen  alueeseen (M), jota  koskee erillinen
suunnittelumaarays. Kainuun liitto pyytdd myos huomioimaan vireill& olevan
tuulivoimamaakuntakaavan tarkistamisen.

Vuolijoen lautakunta toteaa, ettd Katajamaden hankealuetta ei ole osoitettu
tuulivoimaloiden rakentamisen alueeksi Kainuun
tuulivoimamaakuntakaavassa. Taltd osin Katajamaen tuulivoimahanke on
ristiridassa voimassa olevien maakuntakaavojen kanssa. Lisdksi Vuolijoen
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lautakunta toteaa, ettd Fortum and Heat Oy:n esittdma alue on yli 1,5-kertaa
suurempi  kuin valmisteilla olevassa Kainuun tuulivoimamaakunta
kaavaluonnoksessa esitetty Katajaméen tuulivoimala-alue.

Metsahallitus kommentoi lausunnossaan, ettéa hankealueelle sijoittuu kaksi
soidensuojelun taydennysehdotuksen kohdetta: Joutensuo ja Talaskankaan
itdpuoliset suot. Joutensuon alue on suurimmaksi osaksi hankealueella.
Alue on julkisten hallintotehtdvien taseessa ja se perustetaan
luonnonsuojelulain mukaiseksi valtion luonnonsuojelualueeksi. Sen oikea
kaavamerkinta kuuluu olla SL. Metséahallitus esittaa, etta alue rajataan pois
hankealueesta. Jatkossa alueelle ei voida rakentaa teitd, voimalinjoja tai
tehd& muita toimenpiteita, jotka vaikuttaisivat alueen luontoon.

Talous ja elinkeinot

Vuolijoen lautakunta toteaa, ettd Oulujarvi ymparistbineen ja ranta-
alueineen on merkittdva matkailukohde. Katajaméen tuulivoimahankkeella
on merkittdvid haitallisia vaikutuksia useiden ranta-alueiden asutuksen,
matkailullisten ja luonnon virkistyskayton nakokulmista. Merkittavia
haittavaikutuksia on erityisesti luontomatkailuun ja metsastykseen alueen
metséalueiden pirstoutumisen seurauksena. Kainuun matkailun vetovoima
perustuu erityisesti maisema-arvoon, luontoon ja luontoperusteisiin
aktiviteettipalveluihin.

Metsdkeskus kommentoi, ettd selostuksessa esitetty hankkeen aiheuttama
metséatalouden ja virkistyskayttn kaytosta poistuvan maa-alueen pinta-alat
ja metsdkadon maara tulee arvioida tarkemmin. Lisaksi lausunnossa
huomautetaan, ettd pinta-alamenetys voi olla huomattava yksittiisen
metsdnomistajan osalta. Metsdkeskus myfos toteaa, etta todelliseen
metsdkadon maarddn vaikuttaa myos tielinjojen leventyminen ja
selostuksen laskelmista puuttuu metsatalouden menetykset mm. metsien
kasvun menetyksien osalta.

Metsdkeskus huomauttaa myos, ettd voimaloiden perustusolosuhteiltaan
parhaat paikat ovat myds metsatalouden kannalta parhaita alueita. Lisaksi
Metsakeskus kommentoi, ettéd asukaskyselyn tulokset, jonka mukaan suurin
osa arvioi tuulivoiman vaikutukset kielteisiksi, tulee huomioida hankkeessa.

Maisema, kulttuuriympéristd ja muinaisjadnnokset

Kajaanin kaupunki kommentoi lausunnossaan, etta laajimmat avoimet
nakymat Katajamaen tuulivoimaloihin ovat Oulujarveltd ja sen ranta-
asutusalueilta (Vuottolahti, Koskenkyla ja Ounas). Lausunnossa pyydetdan
kiinnittdmaan erityistd huomiota maisemavaikutusten minimointiin erityisesti
Oulujarven ja laheisen asutuksen osalta. Kajaanin kaupunki muistuttaa, etta
Kajaanin tuulivoimaohjelma 2035 vaikuttaa voimalasijoitteluun ja
kaavoitusvaiheessa  maisemavaikutukset  tulee  arvioida  uuden
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voimalasijoittelun mukaisesti. Lisdksi Kajaanin kaupunki huomauttaa, etta
mikali toimija harkitsee voimaloiden kaytosta poistoa maisemoinnilla, tulee
sen vaikutukset arvioida huolellisesti ja maisemoinnin toteutustavasta tulee
myos kertoa laajemmin.

Kainuun liitto toteaa, ettd noin 7-14 km etéaisyydelld hankealueesta
sijaitsevat Haukilammen kdmppa ja 14-20 km etaisyydella mm. Vuolijoen
vanha terveystalo sek& Vuolijoen kirkko ja pappilat, jotka on osoitettu
Kainuun voimassa olevassa maakuntakaavoituksessa maakunnallisesti
arvokkaina kulttuurihistoriallisina kohteina tai alueina.

Metsdkeskus huomauttaa lausunnossaan, ettd heidan mielestdan
nakemé&alueanalyysit pitéisi kattaa koko Oulujarven aluetta sisaltden
kaikkien hankkeiden yhteisvaikutukset maisemaan.

Vaalan kunta huomauttaa, ettd hankkeen etéisyydelle 14-25 kilometria
voimaloista, voimalat ndkyvéat maisemassa edelleen, mutta maiseman muut
elementit vahentavat niiden hallitsevuutta. Lisaksi Vaalan kunta
huomauttaa, ettd miltei kaikkien voimaloiden nakyminen Manamansalon
saarelle on mahdollista selostuksessa esitetyn kartan perusteella, vaikka
voimaloiden etaisyys saarelle on lyhimmillaan noin 25 km. Manamansalon
eteldpuolella on kuitenkin avointa Oulujarven selk&d jopa 15 kilometrin
matkalla. Vaalan kunta toivoo, ettd selostuksessa olisi maisemavaikutuksia
arvioitu myos laajan jarven vastarannalle.

Kainuun museo huomauttaa, ettd lahialueelle sijoittuu muutamia
paikallisesti arvokkaita maiseman ja kulttuuriympdariston arvokohteita.
Tuulivoimalan vaikutusalueella sijaitsevat muinaisjddnnokset ja niiden
sijainti  on kuitenkin  huomioitu riittdvasti ja muinaisjddnngdsten
merkitsemiseen liittyvat toimenpiteet on selostuksessa kerrottu. Kainuun
museo lisdd, ettd arvokkaat maisemat ja kulttuuriympdristokohteet on
selostuksessa luetteloitu  asianmukaisesti. Maankayttoon  liittyvista
mahdollisista muutoksista Kainuun Museo haluaa n&hda suunnitelmat.
Kainuun museo huomauttaa, etta vaikka hanke ei suoraan vaaranna mitaan
arvokkaaksi luokiteltua maisemaa tai rakennusperintokohdetta, hankkeen
tuulivoimaloiden méaéard 4651 on erittain suuri ja nakyy laajalti maisemassa
mittavana uutena rakenteena ja joistakin suunnista katsottuna hyvin leve&né
nauhana.

Pohjois-Savon ELY-keskus huomauttaa lausunnossaan, etta
kulttuuriympéristén osalta Katajaméen tuulipuistohankkeella on jonkin
verran  vaikutuksia kahteen Pohjois-Savon puolella  sijaitsevaan
valtakunnallisesti merkittdvaan rakennettuun kulttuuriympéristoon (RKY),
Sukevan vankilaan ja Palosenméakeen. Sukevan vankilaan etéisyys on 6,5
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km ja Palosenmakeen 17,8 km. Hankkeella ei katsota olevan olennaista
vaikutusta kummankaan kohteen arvoihin.

Vuolijoen lautakunta toteaa, ettd hankealueelle sijoittuu kaikkiaan 75
muinaisjadnnodskohdetta ja yksi paikallisesti arvokas kulttuurimaisema-alue

sijoittuu voimajohdon vaikutuspiiriin.

Ihmisten elinolot, viihtyisyys ja virkistyskaytto

Vuolijoen lautakunta huomauttaa, ettd olemassa olevien tuulivoimaloiden
vaikutus on aistittavissa yli 5 km:n etdisyydell& voimaloista ja Katajaméaen
hankealueella 10 kilometrin séteelld voimaloista on 719 asuinrakennusta ja
220 vapaa-ajan rakennusta. Lisdksi kolmeen lomarakennukseen
kohdistuvat vaikutukset ovat ohjearvot ylittdvia sek& Kajaanin kaupungin
tuulivoimaohjelman 2035 vastaisia. Vuolijoen lautakunta mainitsee myos
huolen jatelain rikkomisesta ja jatteen hylkdamisesta maanomistajan
vastuulle, koska selostuksessa mainitaan mahdollisuus jattaa
tuulivoimaloiden perustukset paikoilleen.

Metsdkeskus kommentoi, ettd alueen vahvuus - eramaisuus - menetetaan
hankkeen myotd. Katajaméen tuulipuistohanke sijoittuu rauhalliselle ja
eramaiselle kohteelle, muuttaa alueen ja seudun luonnetta, maisemaa,
kulttuuria,  virkistyskayttéa, hiljaisuutta, metsastystda ja erastelya.
Metsdkeskus kommentoi, ettd alue muuttuu teolliseksi tuotantoalueeksi.

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry:n ja Kajaanin yhdistys ry,
Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry, Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja
lisalmen Luonnon Ystavain Yhdistys ry huomauttavat, ettd selostuksessa
tulee tarkastella myds vaikutusta alueen retkeilyyn ja virkistyskaytt6on ja
siind ei arvioida vaikutusta hiljaisuuteen ja luonnonrauhaan. Yhdistykset
huomauttavat, ettd rakentamisen yhteydessd menetetddn tarked
Talaskankaan hiljainen alue ja samalla potentiaalinen tulevaisuuden
suoerdmaakansallispuisto.

Terveys

Kainuun ymparistoterveyspalvelut huomauttaa, ettd tuulivoimaloihin liittyvat
vaikutukset koetaan asukkaiden toimesta aina merkittaviksi, vaikka
haitallisia  vaikutuksia  pyritddn  hallitsemaan ja lieventdmaan.
Ymparistoterveysviranomainen pyytaa huomioimaan, etta
terveysvaikutuksia voi syntya, vaikka mittaustulokset ja mallinnukset
osoittavat ohje- tai raja-arvojen vahaisen alittumisen. Vaikutukset koetaan
merkittdvind varsinkin, mikali asutus jaa usean tuulivoimapuiston valiin.
Ymparistoterveysviranomainen lisdd ettd, pelko ja epévarmuus
mahdollisista terveys- ja turvallisuusriskeista voi aiheuttaa ahdistusta
hankealueen laheisyydessé asuville ihmisille.
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Liikenne ja tiestd

Kainuun ymparistoterveyspalvelut huomauttavat, etta raskas liikenne tulevat
lisddntymaan rakentamisaikana hankealueen ymparistéssa valtateillda 5 ja
28. Tama tulee lisdamaan tienvarsien asukkaille melun, tarindn ja polyn
aiheuttamaa haittaa.

Kainuun liitto huomauttaa, ettd hankealue rajautuu maakuntakaavassa
osoitettuun valtakunnallisesti merkittavaan maantiehen / runkoverkkoon.
Lisédksi Kainuun liitto pyytdd huomioimaan liikenneturvallisuuden ja
tuulivoimaloiden osien kuljetusten liikennoitavyyden rakennusaikana.

Metsdkeskus huomauttaa, ettd vaikka alueella on jo olemassa olevaa
tieverkostoa, todellisuudessa jo toteutuneissa puistoissa tiestd joudutaan
parantamaan kantavuusluokaltaan suuremmaksi ja poistamaan puustoa
leventamalla tiealueita. Lisaksi jokaiselle voimalalle joudutaan rakentamaan
lisdtiestdd. Voimaloiden ympariltd raivattu puusto on toteutuneissa
hankkeissa ollut 1,8-2,0 hehtaaria vaikka selostuksessa sen mainitaan
olevan noin yhden hehtaarin. Lisaksi Metsdkeskuksen mukaan
kaapeloinnin, sdhkdasemien ja ilmajohtosiirtoverkon aluetarpeet jaavéat
summittaisiksi nyt arvioidussa selostuksessa.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne ja Infrastruktuuri-vastuualue
toteaa, ettd liikennemaarat lisaantyvat rakentamisaikana hankealueen
ymparistossa todennakdisesti ainakin valtateilla 5 ja 28, erityisesti valtatiella
28. Suhteellisesti liikenne lisdantyy eniten hankealueen ympaéristossa
Piiraalanperantiella ja muilla yksityis- ja metsdautoteillda. Kulku
hankealueelle tapahtuu todennékdisesti valtatieltd 5 eteldssa Ylgjarventieta
ja pohjoisessa Paratiisinkankaan kohdalta l&htevaa yksityistieta pitkin.
Valtatielta 28 kulku hankealueelle voi mahdollisesti tapahtua
Piiraalanperéantieta pitkin, mikali tasoristeyksen ylittAminen on kuljetuksille
mahdollinen. Valtatiet 5 ja 28 ovat suurten erikoiskuljetusten runkoreitteja,
joiden aiheuttamat paikalliset hairiot tulee huomioida jatkosuunnittelussa.

Liikenne ja Infrastruktuuri -vastuualue huomauttaa, ettd maa-aines- ja
betonikuljetuksilla on erikoiskuljetusten lisdksi merkittdva vaikutus
paikallisen liikenteen ndkdkulmasta erityisesti, jos ne tulevat hankealueen
ulkopuolelta. L-vastuualue toteaa, ettd hankkeen maa-aineskuljetusten
toteuttaminen hankealueelta tai sen lahistélta kayttdkohteille olisi hyva asia
sekd liikenneturvallisuuden, liikenteen sujuvuuden, ettd ekologisuuden
nakokulmasta.

Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue nakee tarkeana, ettd
jatkosuunnittelussa hankkeen kuljetuksia suunniteltaessa huomioidaan
kuljetusreittien varrella oleva asutus, ja pyritddn minimoimaan kuljetuksista
aiheutuvat haitat (mm. liikenneturvallisuuden, pdlyn, melun ja tarinén osalta)
tienvarren asukkaiden ja muiden tienkayttajien nakokulmasta.
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L-vastuualue huomauttaa, ettd YVA-selostuksessa ei ole mainintaa
toimenpiteistd mahdollisten tiestdon vaurioiden korjaamiseksi eika arvioita
tiestdn vaurioista ja korjaustarpeista. L-vastuualue pitdd kuitenkin tarke&na
YVA-selostuksessa olevaa mainintaa, ettd jatkosuunnittelussa tulee
tarkistaa kuljetusreitilla olevien siltojen, rumpujen ja teiden kantavuudet
seka alikulkujen alikulkukorkeudet erikoiskuljetusten vuoksi, ja toteuttamalla
tarvittavat parannustoimenpiteet etukateen seka kuljetukset
mahdollisuuksien mukaan talviaikana. L-vastuualue huomauttaa, ettad
kuljetusten ajoittuminen kelirikkoaikaan vaikuttaa merkittavasti tieverkon
vahvistustarpeeseen.

L-vastuualue kommentoi, etta hankkeen aiheuttaman liikenteen vaikutukset
tiestdon ja siltojen kantavuuteen tulee jatkosuunnittelussa arvioida seka
maarittdd mahdolliset rakentamis-, vahvistamis- ja parantamistarpeet seka
mahdolliset liittymien ja kaarteiden leventadmistarpeet. Jos edell& mainituille
toimenpiteille todetaan tarvetta, toimenpiteet suunnitellaan ja toteutetaan
hankkeesta vastaavan kustannuksella yhdessd niistd vastaavien
viranomaistahojen kanssa. Kuljetusreittejd suunniteltaessa kannattaa
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselta tiedustella mahdollisten
kuljetusreitilla olevien maanteiden parantamishankkeiden aikatauluja. L-
vastuualue huomauttaa, ettd tuulivoimalan komponenttikuljetukset vaativat
aina erikoiskuljetusluvan. Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualueen
nakemyksen mukaan hankkeessa olisi tarkoituksenmukaista laatia erillinen
likenteellinen saavutettavuusselvitys YVA-menettelyn jalkeen hyvissé ajoin
ennen hankkeen rakentamista.

L-vastuualue lisda, ettd Vaylaviraston tuulivoimaohjeen mukaan
tuulivoimalan vahimmaisetaisyys tiestd on voimalan kokonaiskorkeus
(torni+lapa) + suoja-alue maantien keskeltd lukien. Molemmissa
toteutusvaihtoehdoissa tuulivoimalat sijoittuvat vahintdéan 0,5 kilometrin
etaisyydelle valtatiestd 5 ja vahintdén 2,5 kilometrin etéisyydelle valtatiesta
28, joten Tuulivoimalaohjeen mukaiset minimietaisyydet eivat alitu
kummassakaan toteutusvaihtoehdossa.

Pohjois-Pohjanmaan  ELY-keskuksen Liikenne- ja infrastruktuuri-
vastuualue kehottaa  tuulivoimaloiden  sijoittelussa, kuljetusten
suunnitellussa ja sahkoélinjan suunnittelussa ja rakentamisvaiheessa
huomioimaan seuraavat julkaisut ja lait:

e Pohjois-Pohjanmaan ja Kainuun liittojen laatima
likennoitavyysselvitys

e Tuulivoimarakentaminen tienpitdjan nadkdkulmasta -selvitys

e Liikenneviraston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” -ohje
(Liikkenneviraston ohjeita 3/2018)
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e Liikenneviraston 12.10.2018 antama maarays johtojen ja
rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle
(LIV1/44/06.04.01/2018).

¢ Maantielaki

Vaylavirasto kommentoi, etta tuulivoimalahankkeen suunnittelun aikana on
riittAvan ajoissa kiinnitettavd huomiota tuulivoimalan osien varastointiin ja
kuljetusreittien  selvittamiseen. Tuulivoimalakuljetukset vaativat aina
erikoiskuljetusluvan.

Vaylavirasto huomauttaa, etta ensisijaisesti tuulivoimalakuljetukset tulisi
suunnitella  muuta reittid kuin  rautatien tasoristeysten kautta.
Tasoristeyksien lisdantyneeseen kayttdon tienpitdjan on haettava
lisdantyvdan tai muuttuvaan kayttoon oikeuttava Vaylaviraston lupa.
Vaylavirasto huomauttaa myos, ettd tyoskenneltdessa ja liikuttaessa rata-
alueella radan suoja-alueella on tarkistettava aina rataty6luvan tarve. Tyon
tarvitsemista rautatieliikenteen liikennekatkoista on sovittava erikseen
Fintraffic Raide Oy:n likennesuunnittelun kanssa.

Vaylavirasto lisaa, ettd rautatiealueella voimajohtojen rakentaminen
tapahtuu lunastusluvalla. Lunastusluvan liséksi voimalinjan rakentaminen
rautatietd risteavasti vaatii sopimuksen rautatiealueella tydskentelysta.
Sopimuksen yhteydessa varmistetaan turvallinen tydskentely ja vastuut
rautatien risteamissd. Sahkoradan ylityksissa tulee olla vapaata tilaa
vahintdan 12,4 metria kiskonselasta lukien. Korkeusvaatimus voi olla tatakin
suurempi, mikali risteaman kohdalla on muita ratateknisia laitteita.

Vaylavirasto pyytdd huomioimaan tuulivoimaloiden sijoittelussa, kuljetusten
suunnitellussa ja sahkoélinjan suunnittelussa ja rakentamisvaiheessa
seuraavat julkaisut ja lait:

e Vaylaviraston Tuulivoimalaohjeen antama ohjeistus
(Liikkenneviraston julkaisuja 8/2012)

o Erikoiskuljetukset rautatien tasoristeyksissd” (Vaylaviraston
julkaisuja 8/2021 seka tiivistelma).

e Vaylaviraston "Sahko- ja  telejohdot ja  maantiet'-ohje
(Liikkenneviraston ohjeita 3/2018)

e Maantielaki, tielikennelaki ja ratalaki

e Vaylaviraston ohjetta Radanpidon turvallisuusohjeet (Vaylaviraston
ohjeita 40/2022)

e Ohjetta Valtion rataverkon haltijan osaamis- ja patevyysvaatimukset
(Vaylaviraston ohjeita 21/2022)
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Melu ja vélke

Metsdkeskus huomauttaa, ettd selostuksessa on tullut myos esille
hankkeen &ani- ja valkerajojen ylittyminen Iahimmilla asuin- ja
lomarakennuspaikoilla.

Kajaanin kaupunki huomauttaa lausunnossaan, ettd suunnitellulla
tuulipuistoalueella sijaitsee kolme lomarakennusta, joihin vaikutukset
arvioitin olevan kohtalaiset (mm. melu ja varjostus). Lisdksi Kajaanin
kaupunki huomauttaa, ettd nykyinen voimalasijoittelu ei ole mahdollinen
hankealueen lomarakennusten laheisyydessé, koska suojaetéisyydet eivat
tayty lomarakennuksiin.

Ymparistoterveysviranomainen toteaa ettd, tuulivoimaloiden melu- ja
valkevaikutukset tulee ottaa jatkosuunnittelussa edelleen huomioon,
varsinkin jos tuulivoimaloiden koko seka sijainnit tulee muuttumaan aiemmin
selvitetyistd. Ympadristbterveysviranomaisen mukaan riittdva etaisyys
asutukseen on vaikuttavin hallintakeino. Vaikutusten arvioinnissa on
otettava huomioon suunniteltu tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus (300 m),
joka voi vahvistaa vaikutuksia asutukselle. Suunnittelussa on voitava
poistaa ne voimalat, jotka vaikutustarkastelun perusteella eivat ole
toivottavia. Hankealueella sijaitsevien kolmen lomarakennuksen osalta tulee
selvittdd melu- ja valkevaikutusten osalta [&himpien voimaloiden siirto tai
poisto rakennusten kéayttotarkoituksen sailyttamiseksi.

Ymparistoterveysviranomainen kommentoi myds, ettéd jatkosuunnittelussa
on huomioitava raskaan liikenteen lisddntyminen tuulivoimapuiston
rakentamisaikana, joka tulee lisddmaan tienvarren asukkaiden melun,
tarindn seka polyn aiheuttamaa haittaa varsinkin sorapintaisilla teill&.
Ymparistoterveysviranomainen huomauttaa my6s ettd, maa-ainesten
ottopaikkojen osalta selostus on puutteellinen ja jatkosuunnittelussa
mahdolliset haitat [&hiasutukselle on selvitettdvd ja ehkaistava niista
aiheutuvat haitalliset vaikutukset.

Tutkat, teleliikenne ja turvallisuus

Suomen Erillisverkot Oy kommentoi, etta Katajamaen hankkeella ei ole
vaikutusta heidan Verkko-operaattoripalveluiden liikketoimintaan.

Cinia Oy ilmoittaa, ettei heillda ole Katajamaen tuulipuiston
suunnittelualueella radiotaajuuksia kayttavia tai kaapeleihin perustuvia
viestiverkkoja. Cinia Oy kuitenkin pyytdd huomioimaan, ettei alueelle voida
tuulipuiston perustamisen jalkeen rakentaa radiolinkkijarjestelmia. Myos
Elisa Oyj ja Telia Finland toteavat lausunnossaan, ettei heilld ole
hankkeesta huomautettavaa, mutta jatkossa hankkeen vaikutusalueelle ei
voida rakentaa radiolinkkijarjestelmia.
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Digita Oy toteaa lausunnossaan, etta tuulivoimapuistot voivat aiheuttaa
merkittdvaa haittaa antenni tv:n vastaanottoon, erityisesti radio- ja tv-
lahetysasemaan néhden tuulipuiston takana olevissa loma- ja
asuinrakennuksissa. Lisdksi he huomauttavat, ettd antenni tv-signaalin
valityksella toimitetaan my@s vaaratiedotteita ja tv-signaalin valittyminen
vaikuttaa my@s vaaratiedotteiden valittymiseen.

Y hteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Ymparistoterveysviranomainen toteaa, ettd yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu,
mikali samoja hankealueiden ulkopuolisia maa-ainesten ottopaikkoja
kaytetadan useammassa hankkeessa. Lisaksi on arvioinnin yhteydessa
todettu yhteisvaikutuksia syntyvan eri tuulivoimahankkeiden toteutuessa
samanaikaisesti myds raskaan liikenteen lisdantymisen ja sen aiheuttamien
vaikutusten (melu, taring, poly) osalta, jos useiden tuulivoimahankkeiden
rakentaminen tapahtuu yhtd aikaa ja kuljetuksiin kéytetddan samoja
tieyhteyksia. Useat lahialueen vireillda olevat hankkeet ovat lisdnneet
asukkaiden huolta, joten yhteisvaikutukset muiden alueiden kanssa on
selvitettava erityisen tarkasti jatkosuunnittelussa.

Kainuun liitto pyytdd huomioimaan yhteisvaikutukset muiden alueen
tuulivoimahankkeiden kanssa ja ehkdisemaan haitallisia vaikutuksia
maakuntakaavassa annettujen suunnittelumaéaraysten mukaisesti.

Vuolijoen lautakunta kommentoi, ettd Vuolijoen alueelle, Kajaanin etela- ja
l&nsiosiin on suunnitteilla useita tuulivoimahankkeita Katajaméen hankkeen
lisdksi. Lisaksi Piiparinméen ja Metsdlamminkankaan jo toteutetut hankkeet
ovat ldhella suunniteltuja  hankealueita.  Lisaksi tuulipuistojen
yhteisvaikutukset heréttavat alueen asukkaissa suurta epévarmuutta niin
energiantuotannon kuin haittojen kerrannaisvaikutusten suhteen. Hankkeen
l[&hiymparistoén  kohdistuu jo hyvin  merkittdvaa tuulivoima- ja
siirtolinjarakentamista, ettéd arvokkaiden luonnonalueiden pirstoutuminen
seka yhteisvaikutukset mm. kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin muodostuvat
merkittavan suuriksi.

Metsakeskuksen mukaan hankkeen arvioinnissa tulee uudelleen
lisdarvioida lahialueiden hankkeiden yhteisvaikutukset maisemaan,
asumiseen, virkistykseen, erastelyyn seka ilmastovaikutukset
metsatalouteen.  Metsakeskuksen mukaan erityisesti  hankkeiden
yhteisvaikutukset metsastykseen ja virkistykseen tulee arvioida ja
huomioida tarkemmin. Lisaksi alueelle suunniteltujen tuulipuistojen
nauhamainen ketju ja siirtoverkojen yhteisvaikutukset mm. linnuston
lentokaytaviin ja reviirialueisiin jaa selostuksessa vaillinaiseksi. Lisaksi
Metsdkeskus huomauttaa, ettéd selostuksessa kerrotun asukaskyselyn
tulosten perusteella yhteisvaikutukset tulee lisata arviointiin ja asukkaiden
huoliin tuulivoiman vaikutuksista on reagoitava.
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Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus toteaa, etta useiden
tuulivoimahankkeiden  rakentamisella  voi  olla  yhteisvaikutuksia
kuljetusreittien ylemman luokan maanteihin, mikali rakentaminen ajoittuu
samaan ajankohtaan. ELY-keskus huomauttaa, mikali lahialueen
tuulivoimapuistoja rakennettaisiin samanaikaisesti, liikenteen lisaantyminen
voisi heikentda jonkin verran maanteiden liikenteen toimivuutta ja
likenneturvallisuutta.

Luonnonvarakeskus kommentoi, ettd yhteisvaikutusten arviointi on
direktiivilajien osalta suppea. Yhteisvaikutustenarviointia ja seurantaa tulisi
tehdd myos petoeldinten ja metsdpeuran osalta, silla ko. lajien
elinympéaristodn  sijoittuu  useita muitakin eri  vaiheissa olevia
tuulivoimahankkeita.

Kajaanin kaupungin mukaan Katajamaen tuulivoimahankkeen aiheuttamat
yhteisvaikutukset huomioiden hankkeen estevaikutukset voivat nousta
huomattavaksi. Tamé&n vuoksi Kajaanin kaupunki katsoo, ettd hankkeen
toteutuksessa on huomioitava riittavien ekologisten kaytavien sailyminen
alueella.

Kainuun liitto pyytdd turvaamaan ekologiset yhteydet ja suojelualueiden
kytkeytyneisyys yhteistydssd Kajaanin etel&- ja lounaisosan ja Pohjois-
Savon muiden suunnitteilla olevien tuulivoimahankkeiden kanssa.

Suomen luonnonsuojeluliiton Kainuun piiri ry:n ja Kajaanin yhdistys ry,
Kainuun lintutieteellinen yhdistys ry, Pohjois-Savon luonnonsuojelupiiri ry ja
lisalmen Luonnon Ystavain Yhdistys ry huomauttavat, etta eteldisen
Kajaanin neljan laajan tuulipuistohankkeen toteutuessa yhteisvaikutukset
tulisivat olemaan merkittavan haitalliset tarkeille Maanselk&-Suomenselka
vedenjakajavyohykkeen ekologisille yhteyksille, elaimiston
lisddntymisalueille, levidmisreiteille ja alueen erdmaisuudelle.

Pohjois-Savon ELY-keskus toteaa, etta Katajaméen
tuulivoimapuistohankkeen yhteydesséa tulee kiinnittdd erityista huomiota
yhteisvaikutuksiin Pohjois-Savon ja Kainuun maakuntarajan laheisyydessa
sijaitsevien muiden tuulivoima- ja voimajohtohankkeiden kanssa, koska
toteutuessaan eri tuulivoimahankkeet muodostavat noin 50 km mittaisen
lahes yhtendisen tuulivoimapuistojen ketjun. Pohjois-Savon ELY-keskus
edellyttdd, ettd tarkastelussa tulisi huomioida erityisesti eri
tuulivoimahankkeista aiheutuva muutos maankaytossa ja sen vaikutukset
mm. ekologisiin yhteyksiin, suteen, metsapeuraan ja muihin eldinlajeihin.
Katajaméen tuulivoimapuistohanke sijoittuu Talaskankaan suojelualueen
l&heisyyteen, ja silla olisi yhteisvaikutuksia Kurvilanméen
tuulivoimahankkeen kanssa.
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Vaihtoehtojen vertailu

Kajaanin kaupunki huomauttaa, etta arviointiselostuksessa vertailtavat
vaihtoehdot eivat eroa voimalamaaraltaan huomattavasti toisistaan, minka
vuoksi hankevaihtoehdoilla ei todettu olevan suuria eroja merkittavyyden
suhteen. Kumpikaan hankevaihtoehdoista ei ole sellaisenaan
toteutuskelpoinen ja toteutuskelpoinen vaihtoehto vaatii osan voimaloiden
poistamista.

Kainuun liitto toteaa, ettd ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn
tuloksena on tullut esille toteutusta rajoittavia tai jopa estavia tekijoita
muutamien voimaloiden osalta. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
kumpikaan toteutusvaihtoehto eivat ole sellaisenaan toteutuskelpoisia,
mutta tiettyja voimaloita poistamalla voidaan muodostaa toteutuskelpoinen
vaihtoehto.

Metsahallitus huomauttaa, ettd johtuen arviointivaihtoehtojen vahaisesta
eroavuudesta voimaloiden maaréssad myoskaén ymparistovaikutuksissa ei
ole merkittavaa eroa. Arviointiselostus ei VEO:n lisaksi siten sisalla sellaista
toteutusvaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloiden sijoittelulla ja mé&éaralla
tosiasiallisesti voitaisiin lieventaa aiheutuvia ymparistovaikutuksia.

Selvitysten laatu

Kainuun ympaéristoterveyspalvelut kommentoi, ettd arviointiselostukseen on
koottu hankkeen vaikutukset kattavasti ja esitetty tehdyt selvitykset
asianmukaisesti. Ymparisttterveysviranomaisen nakotkulmasta katsottuna
tarkeét ihmisiin kohdistuvat kokonaisvaikutukset seka terveysvaikutukset on
myos tuotu esille arviointiselostuksessa. Hankkeen edetessa ja
suunnitelmien tarkentuessa tulee ihmisiin kohdistuvia vaikutuksia peilata jo
tehtyihin arviointeihin ja sitéd kautta edelleen pyrkia vahentdmaan kyseisia
vaikutuksia.

Luke huomauttaa, ettd kanalintukartoitusten osalta tulee huomioida
kanalintujen voimakkaat vuosien véliset vaihtelut kannansuuruudessa.
Yhden vuoden aineisto on altis satunnaisvaihtelulle ja tdmé tulee huomioida
tulosten tulkinnassa ja johtopaatoksissa.

Seurantaohjelma ja luvat

Kainuun ympaéristéterveyspalvelut nakee myodnteisenda selostuksessa
esitetyn seurantaohjelman ja varsinkin, jos se hankkeen valmistuttua
toteutetaan. On erittain tarkead, ettd suunnitteluvaiheessa tuulivoimamelun
mallinnus on luotettavaa, ja tuotantovaiheessa on suositeltavaa seurata
toteutuvia &anenpainetasoja seka lahialueiden asukkaiden kokemuksia.
Kainuun ymparistdterveyspalvelut puoltavat selostuksessa esitettyja
seurantaohjelman keinoja, kuten tuulivoimapuistosta annettavien palautteita
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ja asukaskyselya. Virkistyskaytt6on kohdistuvia vaikutuksia voitaisiin myos
seurata esimerkiksi haastattelemalla metsastysseuran edustajia uudelleen
tuulivoimapuiston toiminnan kaynnistymisen jalkeen.

Luonnonvarakeskuksen mukaan on hyva, ettd ympadristbvaikutusten
seurantaohjelmaan on lisatty linnustovaikutusten seuranta ja siind huomioitu
metsékanalinnut. Ehdotus seurantachjelmaksi on kuitenkin direktiivilajien
osalta suppea.

Metsdkeskus pyytdad huomioimaan, ettd hankkeessa kaytetyt lahteet ja
ohjeet osin vanhoja, ei Suomessa tutkittua ja siten suoraan Kainuuseen
johdettavissa olevia. Siten esitamme seurantatutkimuksen tekemista.

Muuta huomioitavaa

Traficom huomauttaa, ettd Kajaanin Katajamden YVA-selostuksen
Taulukko 4-1 ja viitteet ohjeeseen viittaavat vanhentuneeseen ohjeeseen.
Muutoksena maston valikorkeuksiin sijoitettavien lentoestevalojen tyyppi on
vaihtunut pienitehoisesta A-tyypista B-tyyppiin. Viitaukset ilmailulakiin
pyydetaan tarkistamaan, ainakin sivulla 123 viitataan vanhentuneeseen
ilmailulakiin.

Vuolijoen lautakunta esittda, etta Vuolijoen alueen tuulivoimahankkeissa on
turvattava lainsaadannon edellyttama turvallinen, terveellinen, viihtyisa,
sosiaalisesti toimiva ja eri vaestoryhmien, kuten lasten, vanhusten ja
vammaisten, tarpeet tyydyttavd elin- ja toimintaymparistd ja
suojaetéisyydeksi asuin- ja vapaa-ajan kiinteistoihin asetetaan 10 kilometria
[&ahimmasta tuulivoimalasta haittojen minimoimiseksi.

Yhteenveto mielipiteista

Arviointimenettely ja osallistaminen

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd YVA-selostuksessa teetettyd kyselya ei
ole postitettu kaikille alle 5 km etaisyydella asuville ja vapaa-ajan
kiinteistdjen omistajille. Liséksi mielipiteessd huomautetaan, ettd kyselyn
toteuttamiseen on syyta panostaa, vaikka YVA-laki ei kyselya edellyta.
Kyselyyn vastasi 26 % ja kaikista vastanneista yli puolet piti aluetta
soveltumattomana tuulivoimalle. Alle 5 km hankealueesta kiinteistdjen
omistajista 81 % oli sitd mielta, ettei ko. hanketta tule toteuttaa.

Myds toisessa mielipiteessd ilmaistaan, ettd lahialueen ihmisille tehtya
kyselya ei toimitettu kaikille alueella asujille. Mielipiteessd kommentoidaan,
ettd kyselyn otoksista oli FCG:n toimesta mennyt ulkopaikkakunnille tai ei
ollut postitettu ollenkaan ja ihmisten kielteistd suhtautumista Katajamé&en
hankkeeseen ei ole otettu huomioon tarpeeksi.
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Mielipiteessa viitataan Kajaanin teettdmaan asukaskyselyyn tuulivoimasta
vuonna 2022. ja vastaajia oli 166. Kolmatta vaihtoehtoa kannatti 52 % ja
heista 66 % oli sita mieltd, ettei tuulivoimaa lainkaan Kajaaniin tai ei lisda
tuulivoimaa Eteld-Kajaaniin. Mielipiteessd viitataan myos Kevaalla 2022
tehtyyn adressiin "Ei tuulivoimaa eteldisen Kajaanin ja Vuolijoen kylille”,
jonka on allekirjoittanut 715 henkil6a. Mielipiteessa korostetaan, ettd ndma
osoittavat kiistatta alueen asukkaiden ja vapaa-ajan kiinteistbjen omistajien
mielipiteen Katajamaen hankkeesta.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd kevaalla 2022 Kajaanin kaupungin
teettdméan kyselyn vastausten perusteella kanta tuulivoimaan on paaosin

kielteinen

Maa- ja kalliopera

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd tuulivoimalan vaikutukset maaperaan
ovat suuria, johtuen pintamaa-aineksen poistosta tuulivoimalan perustuksen
vuoksi. Talldin aiheutetaan mm. turvepohjaisilla alueilla lisdantynytta
eloperdisen humuksen kulkeutumista pintavalumina vesistoihin. Lisaksi
mielipiteessd kommentoidaan, ettd kayton aikaan kuormitusta aiheutuu
maaperaan ja lahiymparistoon voimaloiden lavoista irtoavasta
mikromuovista ja komposiitista, jota ei tarkastelussa ole perinteisesti otettu
huomioon.

Linnusto

Mielipiteessa selvennetdan, ettd samalle alueelle on muodostunut (-puiston
pohjoinen osa), muun muassa suojelualue kanalinnuille kuten metso ja teeri,
pyistd puhumattakaan. Mielipiteessé huomautetaan, ettd asiaa ei ole
julkisesti tiedotettu sen arkaluontoisuuden vuoksi.

Mielipiteesséa ollaan huolissaan kanalintujen pesimaalueiden
pirstoutumisesta ja siitd, ettéd rakennusvaiheessa linnut katoavat alueelta ja
niiden palaamisesta alueelle maaston muuttuessa voimakkaasti.
Mielipiteessd huomautetaan ettd, metso- ja teerikannat ovat runsaat ja
hankealueella sek& Talaskankaan alueella esiintyy myds maakotkaa.
Kotkan reviirit ovat laajat ja niiden saalistusmatkat ulottuvat pesasta kauas.
Hanke toteutuessaan uhkaa maakotkan selviytymista alueella. Mielipiteessa
kommentoidaan, ettd hankkeen merkittdvyys on kotkan ja kanalintujen
osalta YVA:ssa suuri, metson osalta kohtalainen, mutta muiden lintujen
osalta vahéainen.
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Mielipiteessd huomautetaan, etta suunniteltu alue rajoittuu lannessa suuriin
ja tunnettuihin suoalueisiin, jotka ovat lintujen muuttoreittien varrella ja ovat
taantuvan metsdhanhikannan pesimaalueita. Liséksi alue on maakotka- ja
kalasaéaksi reviireilld. Suunnitellulla alueella on my0s erittdin runsas
metsékanalintujen kanta.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd hankealueella pesii maakotka ja
merikotka, joiden asuinpaikoille ei pidd rakentaa yhtaan tuulivoimalaa.
Katajamé&en alueella runsas metsokanta ei kesta tuulivoima rakentamista.
Liséksi mielipiteessd huomautetaan, ettd luontoselvitykset muuttolintujen
osalta on tehty puutteellisesti. Katajaméen alueen reitti kuuluu tundra- ja
taiga metsahanhien muuttoreittiin, muutot ovat syksylla ja kevaalla runsaita.
Mielipiteessd kommentoidaan, ettd hankealueen soilla pesii runsaslukuinen
metsé&hanhi populaatio joka vuosi ja YVA on mielipiteen mukaan néilta osin
puutteellinen.

El&imistd

Mielipiteessd ollaan huolissaan eldinten, kuten suden, elinympéariston
pirstoutumisesta.

Mielipiteessd huomautetaan, ettd hankealueen etel&dosa on susireviirilla.

Mielipiteessd muistutetaan ettd, hankealueella oleskelee yhteensa viisi sutta
saanndllisesti ja alue kuuluu ahman ja ilveksen seka elinpiiriin. Liito-orava
on havaittu hankealueen pohjoisosissa ja dokumenttia havainnosta ei
mielipiteen mukaan ole otettu huomioon ELY-keskuksen osalta, vaikka niin
on luvattu ja tdma on herattdnyt epdilyksia. Mielipiteessa mainitaan
Katajam&en alueen kuuluvan metsapeurapopulaatiot yhdistavaan
ekologiseen kaytavaan. Mielipiteessa korostetaan, ettéd tuulivoimahanke ei
sovi ollenkaan metsdpeura alueelle.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd alueella on runsas, nuori metsokanta ja
metsojen lisaksi alueella on susia ja hirvia.

Mielipiteessd huomautetaan, ettd hankealueella liikkuu susia, ilveksia ja
ahmoja ja alue kuuluu Vuolijoen — Marttisen alueen susireviiriin. Suurpedot
hairiintyvat, jos hanke toteutuu. Mielipiteesséa lisatdan, ettéd suden lisaksi
alueella tavataan metsapeuraa ja sen levinneisyys Suomen lansirannikolle
kulkee hankealueen l|api. Toteutuessaan hanke hairitsee metsapeuran
elamistd alueella ja pirstoo sen luontaisen kulkureitin. Mielipiteessa
muistutetaan, ettd talla perusteella hankkeen vaikutus alueen susi- ja
metsépeurakantoihin on suuri.
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Suojelualueet

Mielipiteessd kommentoidaan, etta hankealueella sijaitseva Talaskankaan
alue hairiintyy voimakkaasti Katajamaen ja muiden vireillda olevien
voimalahankkeiden piirittdessa sen kokonaan. Mielipiteessa huomautetaan
my@s, ettd Joutensuo sijaitsee hankkeen valitttmassa laheisyydessa ja sen
luonnontilainen olotila hairiintyy niin kasvien kuin paikallislinnuston, seké
muuttolinnuston osalta pysyvasti. Seuraukset molemmille alueille ovat
suuret.

Mielipiteessd huomautetaan, ettd maakuntakaavassa Katajaméen alue ei
ole osoitettu tuulivoima-alueeksi, koska alueen laheisyydesséa sijaitsee
useita luonnonsuojelualueita. (Syvajoensalo, Joutensuo, Talaskangas).
Mielipiteessd lisatdan, ettd Katajam&en hanke ei sovellu missdan
mittakaavassa kyseiselle alueelle koska todenn&kdisyys on, ettd talla
hankkeella romahdutettaisiin [&hialueen luonnon ekosysteemit.

Luontoarvot

Mielipiteessa ilmaistaan, ettd luontoarvoihin ei haluta puuttua enempaa
koska susi ja viitasammakkokin on arvokkaampi kuin paikallinen ihminen.

Mielipiteessd huomautetaan, etta luontoon liittyvat selvitykset on tehty liian
suppeasti, jos maastokartoituksiin on kaytetty yhteensa 7 paivaa. Mm.
lintujen muuttoreittien kartoitus on tehty kevaalla ja syksylla vaaraan aikaan,
kun muuttolikenne linnuilla on jo ohi. Tasta oli saatu tietoa, kun
hanketoimijalta asiaa kyseltiin.

Mielipiteessd huolehditaan siitd, ettd kuinka tarkasti lopulta on otettu
huomioon luontoarvot, kasvit ja eldimet, kuten teeret, metsot, ilves, sudet,
lepakot, metsapeurat, koska luontoselvityksiin kdytetty aika nayttaa todella
lyhyeltéd. Mielipiteessé todetaan, ettd monia elainlajeja pitaisi suojella ja
mieluiten halutaan seuduilla pitd& luonnonelédimet kuin tuulimyliyt.

Mielipiteessd ilmaistaan, ettd Katajamaen tuulivoimahanketta ei tule
toteuttaa missaan muodossa. Jos hanke toteutetaan, rikkoo se suuren
eramaa alueen ja muuttaa sen teollisuusalueeksi.

Yhdyskuntarakenne ja maankayttd

Useassa mielipiteessd ollaan huolissaan alueen kiinteistojen arvojen
alenemisesta ja kiinteist6jen kaupaksi menemisestd. Alueen valittajat ovat
kertoneet, etteivat talot ja mékit mene kaupaksi tuulipuistojen vuoksi.

Mielipiteessa kritisoidaan sita, ettd Katajaméen hankkeella ei ole konsultin
mielestd kuin vah&inen vaikutus Kkiinteistdjen arvoon. Mielipiteessd
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huomautetaan, etté kuitenkin Ruotsissa Kungliga Hokskolanin vuonna 2021
tehdyn tutkimuksen tulokset osoittivat, ettda 2 kilometrin etdisyydella
sijaitsevien kiinteistdjen keskimdarainen myyntihinta oli 20 % alempi kuin 20
km tai sitd kauempana olevien hinta. Lisaksi mielipiteessd huomautetaan,
ettei myllyjen l1&heisyydessa olevista kiinteistoista ole ylipdatdan kysyntaa ja
aina kiinteistovalittdjat eivat ota edes myyntiin myllyjen l&aheisyydessa olevia
kiinteistoja.

Mielipiteessd huomautetaan, etta Katajamaki ei ole télla hetkella
tuulivoimamaakuntakaavassa eika kaavaluonnoksessa. Hankkeen
eteneminen tulisi siirtdd siihen saakka, kunnes Kainuun Liitto on asian
ratkaissut.

Mielipiteessd kerrotaan, ettd vaikka Katajamden alueet on osittain
metséatalouskaytossa, alue kuuluu Kajaanissa hiljaisiin alueisiin ja alueella
ei todellisuudessa juurikaan ole valmista infrastruktuuria. Mielipiteesséa
kommentoidaan, etta tuulivoimala-alueen kaytto esimerkiksi
virkistaytymistarkoituksiin  ja metséstykseen, rajoittuu  merkittavasti.
Mielipiteessd huomautetaan, etta talvella liikkumista rajoitetaan voimaloista
irtoavalla jaalla ja kesa aikaan varoitetaan liikkumasta ukkosella, joten
alueen kaytto rajoittuu huomattavassa maarin. Mielipiteessa kerrotaan, etta
lisdksi muiden tuulivoimalahankkeiden rakennusaikana alueiden kaytt6a on
rajoitettu.

Mielipiteessd huomautetaan, etté tuulivoimalat vievat valtavan alan metsaa
pystytysalueineen tie ja séhkdnsiirtolinjoineen ja ne ovat lopullisesti pois
hiilinieluista.

Mielipiteessa esitetdan, ettd YVA-selostuksessa annetaan virheellista tietoa
metsdmaan poistosta. Mielipiteessa lisdtdan, ettéd puuston poiston maarilta
YVA-selostus ei pida paikkaansa vaan siind on huomioitu vain tarvittava
minimipoisto. Lisdksi kommentoidaan, ettd puuston ei anneta kasvaa jo
toteutuneille hankealueille koska se haittaa kunnossapitotdité voimalalle.

Myds toisessa mielipiteesséd esitetddan huoli metsan poistosta ja sen
suuruudesta Katajaméen alueella. Mielipiteessa on mainittu, etta 51
tuulimyllya vaatii n. 400 ha aukkoa metsiin kymmeniksi vuosiksi ja vaikutus
metséatuholle on pahimmassa tapauksessa pysyva.

Talous ja elinkeinot

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd hanke tulee vaikuttamaan negatiivisesti
luontomatkailun kehittdmishankkeisiin. Uudet tieverkot eivat paranna
luontomatkailun ja alueen virkistyskayttoa. Mielipiteessa kommentoidaan,
ettd aikaisemmin konsulttiyhti6 on maininnut, ettd uutta tieverkkoa ei juuri
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tarvita ja selostuksessa se kumotaan. Lisdksi huomautetaan, etta
tuulivoimayhtiot kayttavat laitevalmistajan tai ulkopuolisen tahon tyévoimaa,
jotka 90 % tapauksista ovat ulkomaalaisia yrityksia, joten positiivisia
tyollisyysvaikutuksia ei  lahialueille ole tulossa muutoin  kuin
talvikunnossapidolla tien aurauksien osalta.

Mielipiteessd ilmaistaan huoli matkailualan yrittdjien nékymista.
Hyrynsalmella on viime paivind keskusteltu kovasti matkailualan ihmisten
keskuudessa  tuulivoiman laajenemisen  vaikutuksista.  Talvella
retkiluistelurata Kohtauspaikka SFC ei hyvdad mainetta saa, jos ropellit
pyorivat radan reunamilla nayttavasti 5000-6000 tuhannen kavijan edessa
eikd mydskaan kesalla. Mielipiteessé huomautetaan, ettd alueella ei kukaan
kohta tule matkailemaan ja nauttimaan Oulujarven mahtavista antimista ja
maisemista.

lImasto

Mielipiteessd kommentoidaan, etta tuulivoiman aiheuttama ympaéristtuho
on merkittavin talla vuosisadalla. Mielipiteessa lis&tdén, etta tuulivoima ei
ole mitaan vihredd energiaa, se on painvastoin luontoa tuhoava
energiamuoto. Tuulivoimalat vievat valtavan alan metsaa pystytysalueineen
tie ja sahkonsiirtolinjoineen, mika on lopullisesti pois hiilinieluista.

Mielipiteessd kommentoidaan, etté julkisuudessa on paljon esilla tuulivoima
uusiutuvana energiamuotona, mutta kannattaa ottaa vakavasti huomioon
tuulivoimarakentamisen ja kayttdmisen ympaéristhaitat, kuten metsien
hakkaamiset (vaaristd paikoista), hiilinielun vdheneminen, rakentamisesta
ja liikenteesta aiheutuvat ympéarist6haitat, haitat inmisten elinolosuhteisiin ja
viihtyvyyteen. Liséksi mielipiteessd todetaan tuulivoiman olevan tuulesta
rippuvaista sattumasdhk®dd, joten energian tuotto ei ole jatkuvaa.
Mielipiteessd on ehdotettu muita energian tuottamismuotoja, kuten
maalamp®, biokaasu, aurinkoenergia jne.

Mielipiteessd huomautetaan, ettd tuulivoimaloiden jatkuva luontoa ja
ympadristéa kuormittava vaikutus, kuten tuulivoimaloiden lavoista irtoava
mikromuovi (esim. tutkimusten mukaan 60-70 kg / vuosi/ yksi mylly), tulisi
ottaa vakavasti huomioon. Lisaksi kommentoidaan, ettd mikromuovi
[Ammittad ymparistéd, tuulivoimala-alueet lAmmittavat ilmaa jne.
Mielipiteessa kysytaan, miten hanketoimijat ovat asiat huomioineet.

Mielipiteessd sanotaan tuulivoima-alueiden toteuttamisella olevan
negatiivisia  vaikutuksia hiilinielujen  menettdmiseen ja luonnon
monimuotoisuuteen, koska suurin osa hankkeista toteutetaan metsaisille
alueille, jolloin puiden pysyva poisto tuulivoimalan elinkaaren ajaksi ja
takaisin kasvaminen estaminen vaikuttavat negatiivisesti hiilidioksidi
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paastoihin. Mielipiteessda kommentoidaan, ettd tuulivoimalat pitdisi aina
rakentaa jo valmiiksi rakennettuun teolliseen ymparistoon, jolloin voitaisiin
puhua hiilidioksidi paéstdjen vahentamisesta.

Mielipiteessd ollaan huolissaan 0ljyn ja jadnestoaineen kaytosta
tuulivoimaloissa ja niiden paatymisesta ympéaristoon. Liséksi huomautetaan

lapojen lAmmittamisesta vastuksilla, joka kuluttaa energiaa

Maisema, kulttuuriymparistd ja muinaisjgannokset

Mielipiteen mukaan nakymaalueanalyysi on laadittu puutteellisesti.
Vuottolahden asutuskeskittyman suuntaan luoteeseen ei ole tehty yhtaan
maisema-analyysi&d  kuvakartoituksilla.  Mielipiteessa  huomautetaan,
digitaalimallinnuksessa voimaloita ei nékyisi Vuottolahdentien varteen mutta
maiseman peitteend ei todellisuudessa ole juurikaan metsaa tai maaston
vaihteluita ja voimaloiden nakyminen useammalle kiinteistélle on taysin
varma. Mielipiteen Kkirjoittaja oli kysynyt aiheesta eikd alueella ole
hanketoimijan tai konsulttiyhtion puolesta ké&yty maastossa.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd kolmen selostuksessa mainitun
kuvauspisteen lisdksi olisi oltava kuvauspisteet myods Vuottolahdesta
Valtalanniemi, Koiraniemi ja Arjanselkd sekd Kakisaaren itdosa, joista
selvasti myllyjen nékymét ovat kuvanteissa havaittavissa. Mielipiteen
mukaan tuulivoimalat muuttavat maiseman totaalisesti ko. kohteista
katsottuna.

Mielipiteessd huomautetaan, etta tuulivoimalat tulevat muuttamaan
Vuottolahden ja Vuoreslahden maisemaa paljon. Myllyt nakyvat laajalla
osalla Oulujarven ranta-alueita sekéa jarven avovesialueilla ja mielipiteen
mukaan nailla tuhotaan Suomen neljanneksi suurimman jarven maisemat.

Ihmisten elinolot, viihtyisyys ja virkistyskayttd

Mielipiteessd huomautetaan, ettd Katajamaen hanke tulee rajoittamaan ja
estamaan valtavasti metsastyskayttoa ja kuntalaisten oikeutta valtion mailla.
Liséksi mielipiteessd kommentoidaan, ettd YVA:n selostus metséstyksen
rajoittumiseen on puutteellinen, koska lainatussa tekstissa asioita on esitetty
tuntuman pohjalta eika faktojen. Mielipiteessa myds ilmaistaan huoli
likkumisen rajoittumisesta alueella rakentamisen ja huoltotdiden takia.
Virkistyskaytt6d kyseisella alueella ei enda ole ollenkaan, jos teollisen
kokoluokan tuulivoimahanke toteutetaan.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd nykyiset YVA:ssa esitellyt vaihtoehdot
tulevat vaikuttamaan paikallisten ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen erittéin
haitallisesti. Mielipiteen mukaan kaikki lahialueella asuvat siella siksi, etta
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he saavat asua luonnonmukaisesti ilman teollisuuslaitoksien laheisyytta.
Mielipiteessd my6s muistutetaan kyselytutkimuksesta, josta kay ilmi
paikallisten negatiivinen suhtautuminen koko hankkeeseen. Mielipiteen
mukaan YVA:ssa vahatelladn hankkeen kokonaishaittaa.

Mielipiteessa kerrotaan, etta Talaskankaan suojelualueen virkistysarvo on
0, jos hanke toteutuu.

Mielipiteessa kerrotaan, ettd maisemaa rumentavat myllyt ja tuulivoima-
alueelta kuuluva melu vaikuttavat negatiivisesti maaseudun viihtyisyyteen.
Kokemuksena Piiparinméen tuulivoimala-alueesta voidaan kertoa, etta
alueen kaytto virkistyskayttoon ei kaytdanndssd ole mahdollinen, koska
voimaloiden melu on niin kova. Marjojen poimiminen melun takia oli
mahdotonta. Maalla halutaan olla luonnon rauhassa. Lisaksi mielipiteessa
huomautetaan, ettd perusoikeuksiin tulisi kuulua turvallisen, terveellisen,
viihtyisan elin- ja toimintaympéariston huomioiminen ja tuulivoimahankkeet
polkevat niita oikeuksia.

Mielipiteessd kerrotaan, ettd tuulivoimaloiden rakentamista ihmisten ja
asutuksen laheisyyteen ei missddn nimessd hyvaksytd. Mielipiteessd
korostetaan, ettd asukkaat ovat rakentaneet elamansd alueelle ja nyt
tuulivoima on laittanut hermot tiukalle. Alueelle olisi mielipiteen mukaan
tulossa paluumuuttajia, mutta paluumuuttajat eivat tule ropeleita katsomaan.
Mielipiteessa kritisoidaan, ettd ihminen ei voi palata synnyinseudulleen, kun
tuulivoimahankkeita on joka puolella ympari entisen Vuolijoen kunnan
aluetta. Mielipiteessd pelatdan tuulivoima-alueiden rakentamisen my6té
luonnon rauhan menettdmistd ja metsdssa kulkemisen, marjastuksen,
metsastyksen menetysta.

Mielipiteen esittdjd on huolissaan Oulujarven eteldisen alueen
tuhoutumisesta Katajakankaan tuulivoimaloiden mydté ja sen vaikutuksista
matkailuun. Mielipiteessa kommentoidaan, ettei satunnainen tuulivoima ei
ole ratkaisu energiatuotantoon ja Kainuu ei tarvitse enda ainuttakaan
tuulivoimalaa. Mielipiteen esittdja on huolissaan, etté tuulivoimateollisuus
tuhoaa paikallisten asukkaiden elinymparistén ja heidan mahdollisuuden
elaé alueella, ja se olisi kuolinisku etela-Kajaanin kylille.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd hankealueen ldheisyydessa alle 10 km
on 719 asuinrakennusta ja 220 vapaa-ajan rakennusta ja tuulivoimala tulee
muuttamaan koko alueen teollisuusalueeksi, jossa tuulimyllyt ja tiestod
pirstovat ympariston. Muutoksilla pelatddn mielipiteessa olevan vaikutuksia
viela vuosikymmenten jalkeenkin. Mielipiteessé pelataan rahalla olevan
suurempi valta kuin paikallisilla asukkailla ja lisédksi ollaan huolissaan



Perusteltu paatelma 27 (65)

KAIELY/622/2020
29.6.2023

muiden  vireilld  olevien tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksista
l&hialueeseen.

Mielipiteessd  kommentoidaan alueen  metsastysseuroilla  olevan
negatiivinen  suhtautuminen hankkeeseen ja ollaan huolissaan
metséastysalueen pirstoutumisesta ja muuttumisesta teollisuusalueeksi.
Mielipiteessd  esitetddn, ettd metsastajat eivat halua eréstaa
teollisuusalueella vaan hiljaisessa erdmaassa.

Terveys

Mielipiteessd huolehditaan tuulimyllyjen vaikutuksista Ihmisten ja elainten
terveyteen melun ja valkkeen osalta. Myllyjen lavoista irtoavat mikromuovit
aiheuttavat suuren riskin eldinten ja ihmisten ruokaketjussa. Mielipiteesséa
viitataan tutkimukseen, jossa osoitetaan yhden tuulivoiman levittavan
luontoon 60—70 kg mikromuovia. Katajamaki toteutuessaan 51 myllya x 70
kg = 3570 kg; kertaa 30 vuotta on 107100 kg myrkkyja yhteensa luontoon
myllyjen arvioidun elinkaaren aikana.

Mielipiteessd  huomautetaan, ettd vaikka konsulttiyhtio  vaittaa
selostuksessa, ettei tuulivoimaloista aiheudu ihmisten terveydelle vaarallisia
paastoja, on mikromuovin kertyminen elimistdon haitallista ja Suomessa ei
ole kunnollista tutkimusta infrad&nesta ja sen haitoista. Mielipiteessa
korostetaan, etta maailmalta ja Suomestakin on paljon aiheesta, miten
rakennetut voimalaitokset hairitsevat jatkuvasti lahialueen asukkaita niin
melulla kuin valkkeelldkin. Mielipiteessa lainaus tuulivoima ja melu THL:n
sivulta.

Melu ja valke

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd mahdollisen puiston 1&hin tuulivoimala ei
saa olla 7 km lahempana asuttua tai vapaa-ajan asuntoa, jo pelkastaan
melutason vuoksi. Halvemman auton rengasmelu on samaa luokkaa kuin
kyseessa olevan tuulivoimalan.

Mielipiteessd huomautetaan, ettd melumallinnukset ovat tehty myllyjen
nimellisteholle 6,8 MW. Hankkeen suunnitellut tehot ovat 5-10 MW/voimala
ja mallinnukset tulisi tehdd suurimmalle suunnitteluarvolle. Lisaksi
mielipiteessé todetaan, ettéd kokemusperéisen tiedon mukaisesti n. 5 MW:n
tuulimyllyjen melu kantautuu yli sallittujen ulkomelurajojen n. 4 km
etaisyydelle, Piiparinmé&en tuulivoimala-alueen perusteella.

Mielipiteessd huomautetaan, ettd alueella melumittaukset tulee tehda
puolueettoman mittaajan toimesta. Lisaksi alueella tulee suorittaa
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tarkistusmelumittausta  jatkuvan  mittauksen periaatteella.  Liséksi
mielipiteessd huomautetaan, ettd melumallinnuksissa on todettu kolmen
lomakiinteistén kohdalla ohjearvojen ylittyvan ja meluvaikutuksen kerrotaan
olevan suuri.

Mielipiteessa todetaan, ettd voimalat eivat sijoitu nykyisessa suunnitellussa
mittakaavassa riittdvdn kauas asutuksesta tai loma-asunnoista.
Melumallinnusta pidetddn puutteellisena. Mielipiteesséd kritisoidaan
melumallinnusten tekemistda minimimitoituksella, joka ei huomioi
matalataajuista varahtelyd, jonka kantavuus on jopa 10 km.

Mielipiteessa ilmaistaan huoli tuulivoimalan mikrodanivaikutuksista (15—20
km saakka) ihmisiin ja elaimiin.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd voimassa olevien voimala-alueiden
vaikutuksista ja haitoista pitéisi olla aktiivinen seuranta. Eri tuulivoima-
alueiden yhteisvaikutukset tulisivat vaikuttamaan haitallisesti laajalle
alueelle, muun muassa meluvaikutuksina. Mielipiteessa kerrotaan, ettd
kahden kilometrin etdisyys ei ole riittava etaisyys Kkiinteistoistd, koska
nouseva/laskeva jylina kuuluu myds kahden kilometrin paahén voimaloista.

Liikenne ja tiesto

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd nykyisen muotoisissa esityksissd on
esitetty voimakkaita tiestbn muutoksia tavallista mets&autoteista.
Metsatieston leveys muuttuu 4 metrista 12 metriin ja voimalapaikoille
tulevien kddnnésten minimileveys on 16 metria. Hankevaihtoehdoissa on
my6s nahtavilla useamman uuden tierungon lisdys jo olemassa oleviin
tiestdihin. Mielipiteessa ollaan huolissaan liikennemaarien kasvusta
moninkertaisiksi.

Y hteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Mielipiteessad huomautetaan, ettéd Savo-Kainuu raja-alueille on suunnitteilla
runsaasti tuulivoima hankkeita eikd paikallisten ihmisten maiden ja
kiinteistdjen arvon alenemista ja mielipiteitd ei ole otettu tarpeeksi
huomioon.

Mielipiteesséa kommentoidaan, etta eri tuulivoima-alueiden
yhteisvaikutukset tulisivat vaikuttamaan haitallisesti laajalle alueelle, kuten
esimerkiksi melu- ja maisemavaikutuksina.

Mielipiteessa esitetaan huoli hankealueen laheisyyteen kaavailluista muista
tuulivoimahankkeista, joiden yhteisvaikutuksia ei kukaan ole ottanut
selvityksissa huomioon. Arvokkaille kohteille ja koko alueen ekosysteemille
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nykyinen hanke on kohtuuton. Mielipiteessé kritisoidaan, etté arvioija ei ole
YVA:ssa tiennyt mistd puhuu tai arvioi, koska teksti koskien
yhteisvaikutuksia kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin on viimeisissa
virkkeissa rakennettu mututuntumalla.

Vaihtoehtojen vertailu

Mielipiteessd ilmaistiin ihmettelyd selostuksessa mainitusta muusta
vaihtoehdosta, josta ei ollut tarkempaa kuvausta. YVA-selostuksessa
olevaa kolmatta vaihtoehtoa kannatti asukaskyselysséa yli puolet, mutta siit&
olisi haluttu tarkempaa kuvausta.

Useassa mielipiteessad ilmaistiin ihmetysta siitd, miksi YVA-selostus on
laitettu kommentoitavaksi nykyisten hankevaihtoehtojen kokoisilla
voimalamitoituksilla, jos tiedossa on ollut hankekoon pienentyminen. YVA-
selostus olisi taytynyt tehda tiedossa olevien rajoitteiden mukaan.
Mielipiteessd kommentoitiin, ettd YVA ei voi olla luotettava, jos l&htGtietoina
arviointiselostuksessa ei  kdytetd  voimalamitoituksessa  alueelle
suunniteltuja voimaloita ja tarkastelu hankkeen vaikutuksista tehdaan
suuntaa antavilla lukuarvoilla.

Muuta huomioitavaa

Mielipiteessa ilmaistaan huoli siitd, ettéd keiden hallinnassa on kokonaisuus.
Onko riittavasti tietoa ja halua paneutua asioihin, mita ne merkitsevéat
ihmisten, ympériston, luonnon monimuotoisuuden, eldimien, kasvien jne.
kannalta? Mielipiteessd huomautetaan myds, etta tuulivoiman vaikutuksia
on tutkittu sek& kotimaassa etta ulkomailla ja etté tuulivoimasta paattavien
tulisi todella tarkasti tutustua tutkimuksiin ja vaitéskirjoihin.

Mielipiteessd toivotaan, ettd Katajamden tuulivoimahankkeen YVA-
prosessissa otetaan huomioon alueella asuvat asukkaat ja vapaa-ajan
viettgjat, luontoarvot, maisema- ja kulttuuriymparistot.

Mielipiteessd pyydetddn, ettd YVA-prosessissa otetaan huolellisesti
huomioon vakituisten ja vapaa-ajan asukkaiden mielipiteet, kiinteist6jen
sijainnit, luonnon monimuotoisuus, maisema, luontoarvot kaikkinensa yms.

Mielipiteessd ollaan huolissaan YVA-projektin puolueellisuudesta ja
tuulivoimalayhtididen liiallisesta vallasta. Lisdksi kommentoidaan, etta
pelkastddn raha ei saisi ratkaista, koska silla ei voida korvata menetettyja
luonto- ja ymparistdarvoja.
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Mielipiteessa kyseenalaistetaan, miksi hankkeen konsulttina on taho, joka
kuuluu Suomen tuulivoimayhdistykseen ja sen paaasiallinen tytnantaja on
eri tuulivoimayhtiot. Lisaksi mielipiteessa kommentoidaan, ettd YVAssa jaa
palion asioita epévarmuustekijoiden varaan ja hanke ei ole
toteuttamiskelpoinen.

Mielipiteessd esitetddn ettd, Katajaméaen tuulivoimahankkeella on suuri
merkitys haittojen osalta ja he toivovat, ettd hanketta ei toteuteta.
Mielipiteessa ilmaistaan huoli, ettd ihmiset, eldimet ja luonto on asetettu
rahan vallan edelle ja korostetaan ELY-keskuksen vastuuta perustellun
paatelméan tekemisessa. Mielipiteessa ollaan huolissaan I|&hialueen
pilaamisesta totaaliseksi teollisuusalueeksi.

Mielipiteessd ollaan huolissaan tuulivoimayhtididen, kuntien ja ELY-
keskusten toimisesta salaa ja kysytaan, miksi kunnat ei vaadi
tuulivoimayhtidilta ymparistblupaa. Lisaksi mielipiteessa ollaan huolissaan
ELY-keskuksen ja konsulttiyhtididen sidonnaisuudesta ja kommentoidaan
kuntien, ELY-keskuksen ja tuulivoimayhtididen vélttelevan asukaskyselyja
ja yleisdtilaisuuksia.

ARVIOINTISELOSTUKSEN RIITTAVYYS JA LAATU SEKA LAATIJOIDEN PATEVYYS

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittdvyyden ja
laadun, ja toteaa talta osin seuraavaa.

Fortum Power & Heat Oyj:n ymparistdvaikutusten arviointiselostus tayttaa
YVA-lain (252/2017) 19 8:n ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 8:n
siséltovaatimukset ja se on kasitelty YVA-lainsaadannon vaatimalla tavalla.
Hankkeesta vastaavalla on ollut kaytossdan riittAva asiantuntemus
ympdristévaikutusten arviointiin.  Arviointiselostus on laadittu ottaen
huomioon hankkeen arviointiohjelma ja yhteysviranomaisen siitd antama
lausunto.

Selostuksessa on esitetty YVA-lain 33 8:ssa edellytetyt tiedot arvioinnin
laatijoiden patevyydestd. Arviointia on ollut tekeméassd FCG Finnish
Consulting Group YVA-ty6ryhmassa 14 asiantuntijaa, joilla on 1-25 vuoden
kokemus ja asianmukainen, monipuolinen koulutus. Selostus on kooltaan ja
sisélléltaan mittava (346 sivua ja 7 liitettd), mutta selked, monipuolinen ja
loogisesti jasennetty. Selostus sisaltda yleistajuisen tiivistelman, hyvan
sanaston ja kattavat lahdeviitteet. Arviointiselostus perustuu selvityksiin,
jotka on tehty arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen ohjelmasta antaman
lausunnon pohjalta.
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Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa
perusteella yhteysviranomainen esittdd perusteltuna paatelmandan
Katajamé&en tuulivoimahankkeen merkittavista vaikutuksista seuraavaa.

Hankkeen suunnittelu- ja toteuttamisaikataulu

Hankkeen suunnittelutilanne ja aikataulu esitetdan selostuksessa kattavasti.
Yhteysviranomainen kuitenkin huomauttaa ristiriitaisuudesta
rakentamisaikataulujen kuvaamisesta. Taulukko 1.2. rakentamisen
todetaan sijoittuvan vuosille 2025-2026 ja kappaleessa 4.4. rakentamisen
kuvataan sijoittuvan vuosille 2024—2025. Arviointiselostuksessa todetaan
monien ymparistdvaikutusten olevan aikasidonnaisia rakentamisaikaan.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd rakentamisenaikaiset vaikutukset on
tarke&a tuoda esiin lahempana rakentamista tiedottamalla asianomaisia ja
tarvittaessa lieventamaan vaikutuksia erillisin toimenpitein.

Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Arviointiselostuksen tulee sisaltdd arvio ja kuvaus hankkeen ja sen
kohtuullisten vaihtoehtojen todennékoisesti merkittavista
ymparistévaikutuksista. Hankkeen tuulivoimalavaihtoehdot on esitetty
selkeésti ja riittavalla tarkkuudella. Hankkeelle on selostusvaiheessa esitetty
kaksi toteuttamisvaihtoehtoa ns. 0-vaihtoehdon (VEO) eli toteuttamatta
jattdmisen lisédksi. Yhteysviranomainen huomauttaa mielipiteissékin
korostettua huomioita, ettd vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 on vdhainen ero
voimaloiden lukumaardssa (5 kpl) ja sijoittelussa kokonaisméaaraan nahden.
Arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa yhteysviranomainen totesi
vaihtoehtojen véhaisen eroavuuden ja pyysi huomiocimaan tadman
nakokulman jatkosuunnittelussa. Voimalam&éria on vahennetty, mutta
vaihtoehtojen eroavuus on edelleen pieni.

Liséksi asiakirjoissa tulee esittaa tiedot valitun vaihtoehdon tai vaihtoehtojen
valintaan johtaneista paaasiallista syista, mukaan lukien
ympdristévaikutukset.  Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd kyseissa
arviointiselostuksessa ei esitetd vaihtoehtojen valintaan johtaneita
paaasiallisia syitd. Liséksi arviointiselostuksessa kappaleessa 25.1.
todetaan, ettd vaihtoehdot sellaisinaan eivat ole toteuttamiskelpoisia. Siten
kohtuullisista vaihtoehdoista ei voida tdssa tapauksessa puhua.

Tuulivoima-alueen rakentamisen, kéayton ja purkamisen aikaisia vaikutuksia
on kasitelty pddasiassa riittavasti.

Hankkeen edellyttamat luvat

Hankkeen edellyttdmét keskeisimmat luvat on tunnistettu ja listattu
arviointiselostuksen luvussa 5. Ymparistovaikutustenarviointimenettely on
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ennakollinen vuorovaikutus- ja arviointimenettely, jossa ei tehda
hankkeeseen liittyvia ymparistollisia lupapdatoksid. Arviointiselostus, siitd
annetut mielipiteet ja lausunnot sekd yhteysviranomaisen perusteltu
paatelma pitdé ottaa huomioon lupamenettelyssa seka sisallyttda perusteltu
paatelmé lupaan (YVAL 14 8&:n 6 kohta). YVA-menettely ulottuu néin ollen
lupamenettelyyn saakka.

Koska YVA-menettelyn yhteydesséa arvioidaan myos toiminnan paattymisen
jalkeista aikaa, yhteysviranomainen muistuttaa, ettd voimalan purkaminen
edellyttaa nykyisen lainsaadannon (MRL 132/199) mukaan purkamislupaa.
YVA-selostuksen mukaan perustukset jatetadn maahan tai puretaan,
rippuen siitd, mitd rakennusluvassa tai maanvuokrasopimuksissa on
sovittu. Yhteysviranomainen toteaa, ettd purkamisessa tulee huomioida
purkuhetkelld voimassa olevaa lainsdadantoa, toissijaisesti
yksityisoikeudelliset sopimukset, kuten maanvuokrasopimukset.
Yhteysviranomainen pitda arviointiselostuksen puutteena, ettéd purkamiseen
littyvaa lupakaytantoja ei ole kirjattu.

Liittymalupahakemus ké&sitelladn maantien mukaan joko Pohjois-
Pohjanmaan tai Pirkanmaan ELY-keskuksessa, ja lupa perustuu lakiin
likennejarjestelmastd ja maanteista. Kaapeleiden, johtojen tai putkien
sijoittamiseen tiealueelle tulee hakea lupaa Pirkanmaan ELY-keskuksesta.
Luvassa kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan,
mita liikennejarjestelmésta ja maanteistd annetun lain (503/2005) 42 §:ssé
ja 42 a 8§:ssé saadetaan. Mahdollisesti tarvittaviin lupiin on hyva lisatd myos
tarvittaessa tieverkon parantamiseen liittyen maanteiden osalta tarvittavat
suunnittelu- ja ty6luvat. Maanteiden tiealueille tehtdvien muutosten
suunnitteluun  voidaan edellyttdd suunnittelulupaa, jonka myontaa
tarvittaessa  Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja
infrastruktuuri -vastuualue. Liséksi kaikkiin maanteilla tehtéviin tdihin tulee
hakea ty6lupa Pirkanmaan ELY-keskukselta.

Mikali maarakentamisessa suunnitellaan hyodynnettavaksi
jAtemateriaaleja, siitd tulee hanketyypista riippuen tehda valtioneuvoston
eraiden jatteiden hyddyntamisestd maarakentamisessa antaman asetuksen
(843/2017) mukainen ilmoitus Kainuun ELY-keskukselle tai jattaa
ymparistélupahakemus toimivaltaiselle lupaviranomaiselle.

Yhteysviranomainen muistuttaa myg@s, ettd lupaviranomaisen on
varmistettava, ettd perusteltu paatelméd on ajan tasalla lupa-asioita
ratkaistaessa (YVAL 27 8). Yhteysviranomaisen on lupaviranomaisen
pyynnosta esitettdvd nakemyksensd laatimansa perustellun paéatelman
ajantasaisuudesta ja tarvittaessa yksiloitdva, milta osin se ei enaa ole ajan
tasalla, ja miltd osin arviointiselostusta on taydennettavd perustellun
paatelméan ajantasaistamiseksi.
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Hankkeesta vastaava voi pyytda ennen lupa-asian vireilletuloa
yhteysviranomaista esittdmaan nakemyksensa laatimansa perustellun
paatelmén ajantasaisuudesta ja tarvittaessa yksil6imaan, mitd tietoja
perustellun paatelman ajantasaistamiseksi tarvitaan.

Arviointimenettely ja osallistuminen

Hankeen ympéristovaikutusten arvioinnin menetelméné kaytetadan Imperia-
hankkeessa kehitettyd monitavoitearviointi menetelmaa. Arviointi perustuu
vaikutuskohteen herkkyyden ja vaikutuksen suuruuden analyysiin niiden
pohjalta muodostettavaan vaikutuksen merkittavyyteen.
Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan kaytetyt kriteerit seka
herkkyydet, ettd muutoksen suuruuden osalta on muodostettu jarkevasti ja
vastaavat muissakin  tuulivoimahankkeissa  kaytettyja  kriteereita.
Arviointiselostuksessa  tuodaan  riittavalla  tavalla  esiin  YVA-
arviointimenettely.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta selvityksissa on otettu huomioon myos
seurantarynméan antamat huomiot. Yhteysviranomainen tarkentaa, etta
hankkeelle ei ole perustettu seurantaryhmaa vaan asianomaisille on pidetty
tiedotus- ja vaikuttamistilaisuuksia. Yhteysviranomainen nakee, etta
hankkeen YVA-menettelyn ja siihen liittyvan osallistumisen jarjestdminen on
toteutettu riittavalla tavalla.

Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan tarkasteltavien vaikutustyyppien
vaikutusalueiden laajuus on perusteltu kattavasti ja valittu asianmukaisesti.
Myds eri hankkeiden yhteisvaikutukset, siina maarin kuin ne tassa
yhteydessé ovat olleet tiedossa, on arvioitu asianmukaisesti.

Hankkeen aikana on toteutettu asukaskysely. Arviointiselostuksessa
todetaan, ettd asukaskysely toteutettin  hankkeen keskeisella
vaikutusalueella postikyselyna helmi-maaliskuussa 2022. Kysely lahetettiin
kaikille kotitalouksille, jotka asuivat tai omistivat lomarakennuksen alle 5
kilometrin etaisyydella suunnitelluista tulivoimaloista, seka
satunnaisotannalla valituille 5-10 kilometrin etaisyydelld tuulivoimaloista
asuville tai lomarakennuksen omistaville kotitalouksille. Kysely lahetettiin
my6s  suunnitellun  s&hkonsiirtoreitin - laheisyydessd  asuville ja
lomarakennuksen omistaville kotitalouksille. Saaduissa mielipiteissa
kommentoitiin, ettei kysely ollut saavuttanut kaikkia osallisia.

Arviointiselosuksessa tuodaan esiin hankkeen keskeisimmaét vaikutukset,
jotka on valittu arviointitybn perusteella. Hankkeen keskeisimmat
vaikutukset kohdistuvat ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, metséstykseen
ja virkistyskayttbén, maisemaan, linnustoon ja melun ja varjon
muodostumiseen.
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Lausunnoissa painotetaan hankkeen vaikutuksia linnustoon, suteen ja
metsépeuraan. Lausunnoissa korostuu myés ekologisen verkoston riittava
huomiointi arvioinnissa sekd yhteisvaikutukset. Osallisten mielipiteissa
korostuu huoli alueen pirstoutumisesta, eramaisuuden menettaminen,
hankkeen vaikutukset alueen lajistoon ja yleiseen alueen kayttdon ja
viihtyvyyteen. Mielipiteet tukevat vahvasti VEO valintaa.

Ymparistovaikutukset

Yhdyskuntarakenne ja maankaytto

Arviointiselostuksessa on huomioitu  maankaytélliset suunnitelmat
(eritasoiset kaavat) riittavalla tarkkuudella. Kuten monessa lausunnossa ja
mielipiteessd on todettu, Katajamaen hankealuetta ei ole osoitettu
tuulivoimaloiden rakentamisen alueeksi voimassa olevassa Kainuun
tuulivoimamaakuntakaavassa. Kainuun tuulivoimamaakuntakaavan paivitys
on meneillddn ja sen etenemistd tulee seurata Katajaméen
tuulivoimahankkeen edetessa. Todettakoon, ettd hankealue ulottuu myés
maakuntakaavan kaavaluonnoksessa  esitetyn tuulivoima-alueen
ulkopuolelle. Arvioitavaksi tulee, voiko hankealuetta pitaa sellaisena, jota
tarkennetaan yleiskaavassa suurpiirteisen maakuntakaavan
aluevarauksesta vai onko hanke myos
tuulivoimamaakuntakaavaluonnoksessa esitetyn vastainen ja aiheuttaako
hanke ristiriitoja muihin voimassa oleviin maakuntakaavamerkintdihin.

Hankkeen maankayttétarve arvioidaan arviointiselostuksessa ristiriitaisesti.
Taulukossa 7.2. tuulivoimaloiden ja uusien teiden edellyttdméat maa-alueet
taulukossa voimaloiden tarvittava maa-ala on arvioitu 1 ha/voimala. Kun
taas kappaleessa 4.1. arvioksi on esitetty n. 1,5-2 ha/voimala. Arviot
poikkeavat toisistaan merkittavasti. Kappaleessa 7.9.6. ja taulukossa 7.2. ei
ole huomioitu sahkonsiirroaseman maa-alaa, joka on kappaleessa 4.1.
arvioitu olevan 0,5-4 ha. Yhteysviranomainen esittaa, etta
jatkosuunnitelmissa on tarkennettava maankayttotarpeen arvioita.

Arviointiselostuksessa on arvioitu hankkeen suhdetta valtakunnallisiin
alueidenkayttotavoitteisiin  (VAT). Yksi tavoitteista on, ettd ehkaistdén
melusta, tarindstd ja huonosta ilmanlaadusta aiheutuvia ymparisto- ja
terveyshaittoja. Selostuksen arvioinnin mukaan Katajaméen hankkeessa
tuulivoimalat on sijoitettu mahdollisimman et&alle asutuksesta ja muista
hairiintyvistd kohteista meluhaittojen ehkaisemiseksi. Yhteysviranomainen
nakee vaitteessa ristiriidan, koska selostuksen ja mallinnusten mukaan
kolme lomarakennusta sijaitsee hankealueella siten, ettd néille aiheutuu
meluhaittoja.
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Maisema ja kulttuuriympérist6

Kulttuuriymparisto on paaosin huomioitu rittdvalla  tasolla.
Yhteysviranomainen kuitenkin toteaa, ettd YVA-selostuksen sivulla 89
otsikkotasolla mainittu “Hoikankankaan museoalue” ei ole museoaluetta.
Hoikankankaalla sijaitsee Kainuun prikaati (kasarmialue) ja siihen liittyva
asuinalue, jonka rakennukset ovat nykyisin  yksityisomisteisia.
Hoikankankaan kasarmialue Ilukeutuu valtakunnallisesti merkittava
rakennettu kulttuuriymparistd (RKY) kohteisiin.

Liséksi yhteysviranomainen toteaa, ettd maakunnallisesti merkittavien
kulttuuriymparistéjen merkinnéisséa on puutteita Vuolijoen osalta. TAméan on
my6s Kainuun liitto maininnut lausunnossaan.

Nékymaéaalueanalyysin mukaan Vuottolahdelle ndkyy runsaasti voimaloita
molemmissa vaihtoehdoissa. Muutoksen vaikutus on melko suuri ja
vaikutukset paikoittain vahintd&nkin merkittdvat. Todettakoon, etta
Vuottolahti on arvotettu paikallisesti arvokkaaksi kulttuuriymparistéksi.
Suurin muutos heijastuu Oulujarvelle ja sen rannoille. Oulujarvi on
maisemallisesti tarke&é aluetta. Myds muihin kulttuuriympdristén kohteisiin
voimaloilla on vaikutusta.

Muutosten voimakkuus kulttuuriymparistéihin on arvoitu keskisuureksi.
Vaikutusten merkittavyys on muodostettu vaikutuskohteen herkkyydesta ja
muutoksen suuruudesta. Arvioinnin epéavarmuustekijoind mainitaan muun
muassa metsanhoitotoimenpiteiden aiheuttamat vaikutukset seka
voimaloiden korkeus, joiden epadilladn jaavan arvioinnissa kaytettya
korkeutta matalammiksi. Haitallisten vaikutusten vahentamiseksi on mainittu
hakkuiden rajoittaminen tietyilla nakyméasektoreilla.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hakkuiden rajoittaminen ei ole
tosiasiallinen lieventamistoimenpide, silla metsatalouskayttéssad olevien
alueiden kaytdstd vastaavat metsanomistajat.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd tdssd vaiheessa jaa epéaselvéksi
toteutuskelpoisen vaihtoehdon todellisten vaikutusten sek& sen ja muiden
hankkeiden yhteisvaikutusten arviointi maisemaan ja kulttuuriymparistéihin.
Mikali toteutettava suunnitelma poikkeaa merkittdvasti selostuksessa
esitetyistd vaihtoehdoista, on jatkotoimenpiteissa vaikutukset maisemaan ja
kulttuuriymparistéihin esitettava toteutettavalla vaihtoehdolla.

Arkeologinen kulttuuriperinto

Kainuun museo toteaa lausunnossaan, ettd selvitykset muinaisjaannoksiin
ja kulttuuriperintékohteisin on tehty kattavasti ja riittavalla tavalla. Kohteiden
suojaetdisyydet ja  toimet rakennusvaiheissa  ovat riittavia.
Yhteysviranomainen yhtyy Kainuun museon lausuntoon.
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Yhteysviranomainen huomauttaa, mikali jatkosuunnitelmissa sijainnit
muuttuvat tulee selvityksia taydentda ja huomioida kohteet riittavalla tavalla.

Maa- ja kalliopera seka pohjavedet

Hanketoimija on arvioinut, ettd hankkeen vaikutukset maa- ja kallioperdan
sekd pinta- ja pohjavesiin rajoittuvat padasiassa voimaloiden ja niiden
perustusten, huoltotiesttn seka sahkonsiirtorakenteiden
rakentamisvaiheeseen. Liséksi voimaloiden huoltojen yhteydessa
todennakdisesti koneistojen o6ljyja sek& muita kemikaaleja. Selostuksessa
on arvioitu maarien ovat kuitenkin niin pienia, etteivat ne aiheuta maaperéan
pilaantumisriskia. Liséksi riskeihin varaudutaan ohjeistetuilla
toimintatavoilla. Vaikutuksien merkittdvyys maaperdan ja pohjaveteen on
arvioitu vahaiseksi.

Hankealueella ei sijaitse yhdyskunnan vedenottamoita tai luokiteltuja
pohjavesialueita. GTK on lausunnossaan muistuttanut, ettéd pohjoisosassa
on glasifluviaalinen hiekkamuodostuma, jossa voidaan olettaa olevan
pohjavetta merkittavid maarid. Kainuun ELY-keskus muistuttaa, ettd mikali
tuulivoimala tai tietydmaa sijoittuu pohjaveden kannalta potentiaalisesti
merkittdvaan hiekkamuodostumaan, on kiinnitettava erityistd huomiota, ettei
pohjaveden laatua tai maaraa vaaranneta. Tarvittaessa tulisi arvioida tarve
vesilain (587/2011) 3 luvun 2 §8:n mukaiselle vesitalousluvalle. Lupa voi olla
tarpeellinen esimerkiksi siind tapauksessa, etta alueella tehtéisiin kaivutoita
pohjavesitason alapuolelle

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd pohjavesivaikutuksia voidaan
rakennusvaiheessa lieventaé vaihtoehtoisilla perustamistavoilla. Paamaara
tulee olla, ettei pohjaveden pinnantasoa ole tarpeen pysyvasti alentaa.
Jatkosuunnitelmissa on hyva esittdd voimalat, joiden kohdalla on syyta
kayttaa lieventamistoimia.

GTK lausunnossaan huomauttaa, etta alueen kallioista ja maaperésta on
mahdollista saada kayttdkelpoista kiviainesta tie- ja kenttarakenteisiin, ja
kallioiden soveltuvuutta betonin kiviainekseksi olisi aiheellista selvittaa
tarkemmin.  Yhteysviranomainen yhtyy huomioon. Maa-ainesten
tarkemmalla selvittdmisella voidaan tarkentaa muualta tulevia maa-
ainesmaaria ja lieventaa mydos liikenne vaikutuksia.

Pintavedet

Vaikutukset pintavesiin on tunnistettu ja kuvattu YVA-selostuksessa
kokonaisuudessaan riittavalla tasolla.

Mielipiteessd kommentoidaan, ettd tuulivoimalan vaikutukset maaperaan
ovat suuria, johtuen pintamaa-aineksen poistosta tuulivoimalan perustuksen
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vuoksi. Talldin aiheutetaan mm. turvepohjaisilla alueilla lisdantynytta
eloperdisen  humuksen  kulkeutumista  pintavalumina  vesistoihin.
Yhteysviranomainen pitdd huomiota tarke&dna. Hankkeen toteutuksessa
tulisi minimoida purouomalle sek&a purojen rantavythykkeelle kohdistuvat
haitat.

Rakennuskautta pidemmalla aikavalilla hankkeesta voi aiheutua vaikutuksia
alueen vesitasapainoon. Merkittavimmat vaikutukset vesitasapainoon
littyvat vedenjakajissa ja virtausreiteissa mahdollisesti tapahtuviin
muutoksiin esimerkiksi uuden tielinjan muuttaessa virtausreitteja. Valuma-
alueelle rakentaminen lisdd myds lapaisemattdman pinnan osuutta, mik&
puolestaan véhentdd sadeveden imeytymistd maaperaan ja lisdd
pintavalunnan ma&araa.

Yhteysviranomainen korostaa, ettd vesienhoidon sekd tulva- ja
kuivuusriskien hallinnan yleisten tavoitteiden kannalta on oleellista, ettei
maa-alueiden vedenpidatyskykya heikennetda, painvastoin tavoitteena on
palauttaa sitéd lAhemmaksi luontaista siind mitassa kuin alueen maankaytto
mahdollistaa.

Kasvillisuus ja luontotyypit

Tuulivoimahanketta suunnitellaan alueelle, jonka luonnontilainen ympéristo
muuttuisi voimakkaasti hankevaihtoehtojen VE1 ja VE2 toteutuessa.
Arviointiselosteessa tarkastellaan kolmea toteutusvaihtoehtoa. VE1:een
siséltyy 51 tuulivoimalaa ja VE2:een 46. Johtuen vahéisesta eroavuudesta
voimaloiden maaréassa mydskaan ymparistovaikutuksissa ei ole merkittavaa
eroa. Arviointiselostus ei  VEO:n lisdksi siten sisélla sellaista
toteutusvaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloiden sijoittelulla ja mé&aralla
tosiasiallisesti  voitaisiin  lieventaa aiheutuvia ymparistdvaikutuksia.
Yhteysviranomainen katsoo, ettéd arvioinnin olisi tullut ohjata hankkeen
suunnittelua siten, etta arvioitavana olisi lopulta ollut myds toteuttamisen
kannalta realistinen vaihtoehto.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen luontovaikutusten arviointi on
paasaantoisesti tehty arviointiohjelman mukaisesti ja siitd saa varsinkin
kasvillisuuden osalta luotettavan kasityksen hankkeen vaikutuksista.
Arviointiselostuksessa onkin kuvattu huolellisesti kasvillisuutta seka alueen
luontotyyppeja ja naiden arviointi perustuu riittéviin taustaselvityksiin ja
maastokartoituksiin.  Selostuksessa on esitetty kattavasti my0s
lieventdmistoimia, joilla tuulivoimapuiston vaikutuksia alueen arvokkaaseen
suoluontoon ja lajistoon voidaan lieventaa.

Yhteysviranomainen kuitenkin toteaa, etta luontovaikutusten arvioinnissa on
my06s puutteita, minkd vuoksi hankkeen vaikutuksista ja yhteisvaikutuksista
l&histdlle suunnitteilla olevien muiden tuulivoimahankkeiden kanssa jaa
selostuksessa esitetyn perusteella epdvarmuutta. Maakuntarajan
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molemmin puolin vireilld ja suunnittelussa olevien tuulivoimahankkeiden
maara on muuttunut arviointiohjelman aikaisesta tilanteesta ja hankkeet
tdsmentyneet, mita taman hankkeen vaikutusten arvioinnissa on otettu
huomioon, mutta yhteysviranomaisen mielestéa ei kaikilta osin riittavasti.
Toteutuessaan eri tuulivoimahankkeet muodostavat noin 50 km mittaisen
lahes yhtendisen tuulivoimapuistojen ketjun, mink& Pohjois-Savon ELY-
keskus on todennut lausunnossaan. Tuulivoimarakentaminen
kokonaisuutena muuttaa siten merkittavasti laajan alueen maankayttoa,
mill& on merkittavid vaikutuksia.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd hankkeen on arvioitu aiheuttavan
merkittdvid  hydrologisia muutoksia, ettd suoluonnon seudullinen
edustavuus heikkenee.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd Katajamden hankealue sijaitsee
keskiboreaalisella Pohjois-Karjalan—Kainuun kasvillisuusvyéhykkeella (3b)
seka suokasvillisuusvyohykkeistd Pohjanmaan aapasuoalueella, tarkemmin
Suomenselan ja Pohjois-Karjalan aapasuoalueella (3a). Hankealueen
luontoarvot perustuvat padasiassa ojittamattomiin  suokokonaisuuksiin,
etenkin  Joutensuo—Pystynsuohon, Hameensalmen soihin  sek&
Korpilahdensuohon ja Ahveroisensuo—Vuottosuohon.

Tulevaisuudessa ilmastonmuutos uhkaa merkittavasti Suomen etelaisimpia
aapasoita (3a), joita Kainuussakin sijaitsee. Kainuun ELY-keskus nakee,
ettd hankkeen ei tule heikentdad ilmastonmuutokselle herkkien lajien ja
luontotyyppien olosuhteita.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etté tarvittavien maa-aineisten osalta on
syytd huomioida Vvieraslajikasvien siementen levidmisriskid. Mikali
hankkeessa joudutaan hankkimaan maa-aineksia  hankealueen
ulkopuolelta, on maa-ainesten sijoittelussa huomioitava vieraslajien tuomat
riskit ja toimenpiteiden suunnittelulla tulee minimoida riskien
mahdollisuudet. Mikali alueelle levida vieraslajeja, on vieraslajientorjunta
maanomistajan vastuulla.

Vaikutukset Natura-alueisiin ja suojelualueisiin

Hankealueelle ei sijoitu Natura-alueita, mutta hankealueen kaakkoiskulman
tuntumaan, noin kilometrin etaisyydelle lahimmé&sta voimalasta sijoittuu
Tavisuon Natura-alue (FI0600060). Tavisuo on liitetty Natura-verkostoon
luontodirektiivin perusteella (SCI) ja perustettu mydhemmin erityisten
suojelutoimien alueeksi (SAC = Special Area for Conservation).
Hankealueen lansipuolelle, noin 3,4 kilometrin etéisyydelle lahimmaé&sta
voimalasta, sijoittuu Talaskankaan Natura-alue (F11200901). Talaskangas
on liitetty Natura-verkostoon seka luonto etta lintudirektiivin perusteella ja
perustettu myohemmin erityisten suojelutoimien alueeksi (SAC).
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Arviointiselostuksessa on arvioitu Katajamaen tuulivoimapuistohankkeen
vaikutuksia Pohjois-Savon maakunnan puolella sijaitsevaan Tavisuon
Natura-alueeseen Natura-arvioinnin tarveselvityksena. Sen mukaan
Katajamé&en tuulivoimapuistohankkeen vaikutukset Tavisuon Natura-
alueelle  arvioidaan  merkittavyydeltddn  véahaisiksi  vertailtavissa
vaihtoehdoissa VE1 ja VE2. Merkittavyydeltddn vahaisid negatiivisia
vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteisiin olisi [&hinnd maantien
polyamisen tai mahdollisen tielikenneonnettomuuden seurauksena.
Mydskaan yhteisvaikutuksia laheisen Kivikankaan tuulivoimahankkeen
kanssa ei arvioida olevan. Pohjois-Savon ELY-keskus on lausunnossaan
pitdnyt vaikutusarviointia Tavisuohon riittdvdnd, mik& on myo6s
yhteysviranomaisen nakemys.

Natura-arvioinnin tarveselvityksena on arvioitu myos hankkeen vaikutuksia
Talaskankaan Natura-alueeseen. Talaskankaan Natura-alue sijoittuu 2,4
km etéisyydelle hankealueen lansipuolelle. Se on pinta-alaltaan 4915 ha
laajuinen arvokas suo- ja metsdalue. Alue on liitetty verkostoon luonto- ja
lintudirektiivien nojalla, ja suurimmaksi osaksi sen suojelu on toteutettu
valtion luonnonsuojelualueena luonnonsuojelulailla. Sekéa vaihtoehdossa 1
ettd vaihtoehdossa 2 1&hin voimalanpaikka sijoittuu noin 3,6 km etaisyydelle
Natura-alueesta.

Tehtyjen selvitysten perusteella Talaskankaan alueella tiedetaan esiintyvan
useita kymmenia uhanalaisia ja viela lukuisampi joukko silmalla pidettavia
elidlajeja. Uhanalaisista lajeista merkittdvd osa on vanhojen metsien
tunnuslajeja. Alueen linnusto kuvastaa myds varttuneiden ja vanhojen
metsien runsautta.

Arviointiselostuksen mukaan Katajamaen tuulivoimahankkeen vaikutukset
kokonaisuudessaan Talaskankaan Natura-alueelle arvioidaan
merkittdvyydeltddn  vahaisiksi molemmissa  hankevaihtoehdoissa.
Vaikutusten vahdaisyydesta ja epatodennadkoisyydestd johtuen merkittavia
yhteisvaikutuksia ei voi muodostua edes Natura-aluetta [&himpien
Luolakankaan ja Harsunlehdon tuulivoimahankkeiden kanssa. Siten
Katajamé&en tuulivoimahankkeella yksin tai yhdessd muiden hankkeiden
kanssa ei katsota olevan edes potentiaalisia merkittavia vaikutuksia niihin
luontoarvoihin, joiden perusteella Talaskankaan alue on sisallytetty Natura
2000-verkostoon.

Metsahallitus on lausunnossaan todennut, ettda SPA-alueiden
tietolomakkeiden tiedot eivat ole kaikilta osin ajan tasalla, ja seuraavassa
Natura-paivityksessa Talaskankaalla pesiva uhanalainen laji ja mahdollisia
muitakin mydhemmissd inventoinneissa havaittuja lintudirektiivin lajeja
tullaan lisddmaan Talaskankaan Natura-alueen suojeluperustelajiksi.
Kaikkiin Natura-alueella esiintyviin Lintudirektiivin I-litteen lajeihin tulisikin
siksi suhtautua samalla painoarvolla.
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Pohjois-Savon ELY-keskus on lausunnossaan huomauttanut, ettd Kainuun
ELY-keskus on Pohjois-Savon puolelle sijjoittuvan  Kurvilanméen
tuulivoimahankkeen  arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
katsonut, ettd Natura-vaikutusten arviointi Talaskankaan osalta on
tarpeellinen. Katajamaen tuulivoimapuistohanke sijoittuu  sekin
Talaskankaan alueen laheisyyteen, ja silla olisi yhteisvaikutuksia myos
Kurvilanméaen tuulivoimahankkeen kanssa. Liséksi Natura-arviointi on
aiemmin Kkatsottu tarpeelliseksi myds Fingridin  Jarvilinja-hankkeen
yhteydessa.

Yhteysviranomainen on paatynyt lausunnoissa ja mielipiteissa esitetyn
perusteella siihen, ettd luonnonsuojelulain 35 8:n mukainen arviointi
(Natura-arviointi) Talaskankaan Natura-alueen osalta on tarpeen, koska ei
voida taysin poissulkea, etta hankkeella ei ole merkittavasti heikentavia
vaikutuksia niihin luontoarvoihin, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty
Natura 2000 -verkostoon.

Talaskankaan Natura-alueen ympaérille on suunnitteilla lukuisia
tuulivoimapuistoja, joilla yhdessa on vaikutuksia, jotka voivat merkittavasti
heikentaa lintudirektiivin (SPA) perusteella Natura-verkostoon liitetyn alueen
luontoarvoja.  Vaikka  arviointiselostuksen  mukaan  Katajamaen
tuulivoimahankkeen vaikutukset Talaskankaan alueen Natura-alueelle
arvioidaan merkittavyydeltaan vahaisiksi molemmissa
hankevaihtoehdoissa, yhteysviranomainen katsoo, ettd Talaskankaan
ympdrille ollaan suunnittelemassa lukuisia tuulivoimapuistoja, joiden
yhdessd muodostamia  merkittaviakddn  heikentavid  vaikutuksia
lintudirektiivin  perusteella siséllytettyyn Natura-verkostoon ei voida
poissulkea.

Talaskankaan osalta yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa
l&hentelevat arviointiselostuksen mukaan uhanalaisen lintulajin osalta
merkittdvien vaikutusten rajaa. Vaikutusten arviointiin liittyy epavarmuutta,
jos vaikutusten arvioinnissa ei ole otettu huomioon, ettd myds Talaskankaan
Natura-alueella lisdantyvalla lajilla voi olla yksi tai useita vaihtopesia
kateissa. Todelliset riskit saattavat olla myds esitettya suuremmat, jos
tuntemattomia pesid sijoittuu tunnettuja pesia lahemmas hankealuetta,
mink& Metsahallitus on tuonut esille lausunnossaan. Mahdollisten
tuntemattomien pesapaikkojen etsintddn ja mahdollisuuteen olisikin tullut
selvityksissa ja arvioinnissa kiinnittdd enemman huomiota. Vaikka kyseinen
laji ei talla hetkelld olekaan Talaskankaan Natura-alueen suojeluperustelaji,
se tullaan Metsdhallituksen lausunnon mukaan sellaiseksi lisaamaan
seuraavassa Natura-paivityksessa. Yhteysviranomainen katsookin, etta
kaikkiin Natura-alueella esiintyviin lintudirektiivin I-litteen lajeihin tulee siksi
suhtautua samalla painoarvolla ja siten jo tdssé vaiheessa ottaa huomioon.

Hankealueelle sijoittuu kaksi soidensuojelun taydennysehdotuksen
kohdetta: Joutensuo ja Talaskankaan itdpuoliset suot, jotka kuvataan
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arviointiselostuksen kuvassa 8.18. Joutensuon alue on suurimmaksi osaksi
hankealueella, se on valtion omistuksessa. Alue on Metsahallituksen
julkisten hallintotehtavien taseessa ja se perustetaan Metsahallituksen
lausunnon mukaan luonnonsuojelulain mukaiseksi valtion
luonnonsuojelualueeksi ja sen oikea kaavamerkintd kuuluu siten olla SL.
Metsahallitus esittdd, ettd alue rajataan pois hankealueesta. Jatkossa
alueelle ei voida rakentaa teitd, voimalinjoja tai tehda muita toimenpiteita,
jotka vaikuttaisivat alueen luontoon. Yhteysviranomainen katsoo, etta
Metsahallituksen esitys on kokonaisuudessaan perusteltu ja tulee siten
ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa.

Linnusto

Arviointiselostuksen  mukaan hankealueella pesivdn uhanalaisen
petolintulajin osalta elinymparisttnmuutosten vaikutukset ja
hairidvaikutukset on molemmissa tadméanhetkisissd hankevaihtoehdoissa
todettu merkittavyydeltdédn suureksi, etenkin hankevaihdossa VE1, jossa
voimalapaikkoja on esitetty pesdpaikan valitttmaan I|dheisyyteen.
Molemmilla hankevaihtoehdoilla olisi toteutuessaan térmaysriskien vuoksi
merkittdvid negatiivisia vaikutuksia ainakin hankealueella pesivaan lajiin, ja
siten hanke on esitetyilla vaihtoehdoilla toteuttamiskelvoton, mitad mielta
my6s Metsahallitus on ollut lausunnossaan.

Vaikutusten arviointiin liittyy ep&varmuutta, jos sekd hankealueella etta
Talaskankaalla pesivalla lajilla on reviireilladn yksi tai useita vaihtopesia
kateissa, mikd Metsahallituksen mukaan on mahdollista, jos tarkkailu ei ole
ollut niin kattavaa, ettd sen perusteella on voitu sulkea muut mahdolliset
toistaiseksi tuntemattomat pesapaikat pois ainakin vuosilta 2021 ja 2022.
Yhteysviranomainen on samaa mielta kuin Metséhallitus lausunnossaan,
ettd jos hankkeen toteutus etenee, toimivien lievennystoimien suunnittelua
(voimalapaikkojen poistoa) varten reviirien tilannetta ja mahdollisia
tuntemattomia pesadpaikkoja tulee vield selvittd erityisesti lajin
lisddntymiskauden aikana.

Arviointiselostuksen perusteella hankealueella ja lahistolla on useita
linnustoltaan arvokkaita alueita. Joutensuo-Pystynsuo-Lusikkalampi on
selostuksen mukaan hankealueen merkittavin linnustoalue. Kokonaisuus
kuuluu laajaan "Talaskangas-Joutensuo™nimiseen kansallisesti tarkea
lintualueeseen (FINIBA). Rajauksen alueella todettiin useita suojelullisesti
huomionarvoisia lajeja.

Hankevaihtoehdoissa on FINIBA-alueen lahistélle, mutta myos itse alueelle
esitetty tuulivoimaloiden rakennuspaikkoja, mikd ei yhteysviranomaisen
mielestd ole valttdmattd yhteensovitettavissa alueen linnustoarvojen eika
myoskaan yleisten luonnon monimuotoisuutta turvaavien tavoitteiden
kanssa. Voimalarakentaminen molemmin puolin aluetta aiheuttaa hairitta
erityisesti linnuston lisdantymiskauden aikana ja myos lisaa térmaysriskia.
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Rakentamista ei puolla mydskaan lajistolle tarkeiden ekologisten yhteyksien
ja suojelualueverkoston toiminnan turvaaminen. Yhteysviranomainen
katsookin, ettd linnustoltaan arvokkaille alueille eikd myosk&an niiden
l&heisyyteen tule edella mainituilla perusteilla rakentaa tullivoimaloita tai
muuta hankkeeseen liittyvaa hairitsevaa infrastruktuuria.

Luonnonsuojelujarjestdjen lausunnossa on tuotu esille alueen merkitys
metsahanhialueena. 1980-luvulta I&htien alueella on lausunnon mukaan
likkunut kahdenkymmenen yksilon hanhiparvia. Niiden liikkuminen sijoittuu
etenkin Kajaanin Joutensuon-Vuottojarvien sekd Sonkajarven Sukevan
Saukkosuon vdlille. Viime vuosikymmenind Sukevan merkitys on
vahentynyt ja Kajaanin alueen merkitys puolestaan vahvistunut. Seutu on
lausunnon mukaan runsaimman hanhikannan aluetta. Vastaavia
pesimatiheyksia ei tavata Kiuruveden, Viereman eik& Sonkajarven alueella.
Taigametsahanhi on oleellinen huomioitava laji myds IBA-, FINIBA- ja
soidensuojelurajausten toteuttamisessa. Arviointiselostuksen mukaan
metsdhanhen on myds todettu pesineen linnustoselvitysten aikana alueella.
Metsdhanhi on pesiméaikana arka lintu ja tuulivoimaloiden rakentaminen ja
lisdantyva hairid voi vaikuttaa heikentavéasti metsédhanhen pesintaan, mika
tulee ottaa huomioon voimalapaikkojen sijoittelussa sellaisten soiden
laheisyydessa, joilla metsdhanhi pesii tai potentiaalisesti pesii.
Hankealuehan on todettu metsataloutta lukuun ottamatta rauhalliseksi
alueeksi, jollaisia ovat myds metsahanhen lisaantymisalueet.

Vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luontokohteisiin

Arviointiselostuksessa on yhteysviranomaisen mielesta kuvattu kattavasti
kasvillisuutta sek& alueen luontotyyppejd ja naiden arviointi perustuu
riittaviin taustaselvityksiin ja maastokartoituksiin.

Merkittavia vaikutuksia kohdistuu arvioinnin  mukaan molemmissa
hankevaihtoehdoissa vain Korpilahdensuohon ja Joutensuohon, johon
kohdistuvien vaikutusten suuruuteen liittyy kuitenkin epavarmuutta.
Vaikutukset syntyvat vesitalouden muutoksista ja kohdistuvat huomion
arvoiseen kasvillisuuteen ja luontokohteisiin.

Haitallisten vaikutusten véahentamistoimenpiteind on esitetty 1&hinna
huoltoteiden suunnittelua siten, ettei tarvittaisi teiden parantamista
suoveden kulkeutumisen kannalta keskeisilla alueilla, teiden linjausten
muutoksilla sek& soidensuojelun tdydennysehdotusalueeseenkin kuuluvan
Vuottosuon halkaisevan suunnitellun tielinjauksen poistamista.

Yhteysviranomainen katsoo, etta alueilla, joilla voimalan- ja tienpaikat ovat
aivan luontokohteiden vieressa, erityisesti luontoarvoiltaan arvokkaan
Joutensuon alueella, voimalapaikat on syyté poistaa haitallisten vaikutusten
valttamiseksi. Yhteysviranomaisen mielesta arvokkaiden luontokohteiden ja
luonnontilaisten suo- ja metsdalueiden lahistblle ei tule suunnitella
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voimaloiden sijoittamista siksi, ettd voimaloiden rakentaminen vaikeuttaa
mm. ekologisten yhteyksien turvaamista. Ekologinen verkostohan
muodostuu suojelualueiden ja muiden arvokkaiden luontokohteiden ja
niiden vélisten eri lajeille soveltuvien elinymparistdjen muodostamasta
kokonaisuudesta.

Vaikutukset elaimistdon

Hankealueelle tavanomaisen eldinlajiston osalta tiedot esiintymisesta
perustuvat paaosin alueella toteutettujen luonto- ja linnustoselvitysten
yhteydesséa tehtyihin yleispiirteisiin havaintoihin ja yleistietoon nisakkaiden
levinneisyydestd sekd lajien  esiintymispotentiaalin - hankealueen
biotoopeissa. EU:n luontodirektiivin liitteesséa IV (a) lueteltujen yhteison
tarkednd pitamien lajien osalta hankealueella on tehty erillinen
lepakkoselvitys. Viitasammakon osalta on tehty suppea kartoitus, jossa
lajille potentiaalisiksi arvioidut elinymparistdt kierrettiin  kertaalleen
toukokuun ensimmaisten |Ampimien paivien aikana. Liito-oravan
esiintyminen on selvitetty papanakartoitusmenetelmélla kevaalla lajille
mahdollisesti soveltuvissa, varttuneissa, lehtipuustoakin sisaltavissa
kuusikoissa. Suden osalta on hankittu olemassa oleva LUKE:n nykytila- ja
historia-aineisto sekd asiantuntijan kirjallinen tiedonanto (Ronkainen
1/2023). My6s metsapeuran esiintymisen osalta on hankittu olemassa
olevaa LUKE:n aineistoa (1/2023) Laji.fi -portaalin kautta.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd eldaimistdon osalta arviointi perustuu
paaosin riittdvdan ja ajantasaiseen tietoon ja riittaviin selvityksiin
maastossa. Arviointiin liittyy kuitenkin epévarmuutta.

Vaikutukset suteen

Suden osalta merkittavaa epavarmuutta liittyy siihen, koska suden reviirin
ydinalueiden nykyisté sijaintia, jotka ovat suden onnistuneen lisdantymisen
kannalta keskeisia, ei ole voitu menetelméllistd syistd johtuen selvittaa.
LUKE on todennut viranomaisten suteen kohdistuvia vaikutuksia
kasittelevassa kokouksessa 13.3.2023, etta viimeiset pannat on asennettu
vuonna 2019, joten niiden antamat tiedot eivat valttdmattd palvele
tamanhetkista tilannetta. Lisaantyvat yksilot vaihtuvat ja sudet liikkuvat ja
vaihtavat paikkaa. llman gps-dataa on todella vaikeaa mé&aritelld suden
likkumista ja lisd&ntymista.

Arviointi suden lisdantymispaikkojen sijainnin osalta perustuukin siihen
olettamukseen, ettd aikaisemman Luken pantaseuranta-aineiston
perusteella paikannettu ydinalue ei ole muuttanut sijaintiaan ja sijaitsisi siten
hankealueen eteldpuolella. Marttisen-Vuolijoen reviirin rajaus on myos
muuttunut. Viimeksi reviirilla oli kaksi pentuetta, joilla on ollut sama isa.
Muutosta on siis tapahtunut, mika lisda jonkun verran epavarmuutta (Kojola
13.3.2023). Tammikuun (2023) varmennettujen tietojen mukaan havaintoja
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on tehty (kahden kuukauden ajalta) hankealueen eteldosasta (10 km x 10
km ruuduissa), jonka keskipiste on hankealueen eteldpuolella, mutta joka
kuitenkin ulottuu hankealueen eteldosaan.

Suden osalta vaikutusten arviointi myds hankkeiden yhteisvaikutusten
nakokulmasta nimenomaan tdman kyseessd olevan reviirin osalta on
erityisen tarkeda. Katajaméen hankealue sijoittuu Luonnonvarakeskuksen
vuonna 2022 tulkitsemalle ns. Vuolijoki-Marttisen reviirin alueelle. Samalle
reviirille on liséksi suunnitteilla tai vireilla 9 muuta tuulivoimahanketta, joilla
voi yhdessa olla merkittdviakin heikentdvid vaikutuksia suden
elinolosuhteisiin ja lisdantymisen edellytysten sailymiseen. Hankkeiden
yhteisvaikutuksia  suteen on kasitelty  tarkemmin kohdassa
Yhteisvaikutukset.

Yhteysviranomainen toteaa, etta koska vaikutusten arviointiin suden osalta
littyy kokonaisuutena epévarmuutta, tulee hankkeen suunnittelussa ottaa
huomioon varovaisuusperiaate, jonka mukaan tassa tapauksessa
epailtdessa toiminnon aiheuttavan vakavaa haittaa ymparistolle, ymparistta
suojeleviin toimenpiteisiin ryhtymista ei saa estaa se, ettei haitoista ole taytta
tieteellistéd varmuutta. Tuulivoimarakentamisen vaikutuksia susiin ei ole viela
tarkemmin tutkittu Suomen olosuhteissa.

Na&in ollen nykytietdAmyksen perusteella tuulivoimarakentamisen vaikutuksia
ja merkittavyyttd suden ydinreviireille ei voida arvioida taysin tutkittuun
tietoon perustuen.

Vaikutukset metsdpeuraan

Arviointiselostuksessa on todettu, ettd metsapeuran Suomenselan kannan
yksiloitd on viime vuosina levittaytynyt my6s Oulujarven etelapuolella
Katajamé&en hankealueen ymparistoon. Katajaméen hankealueella Luken
panta-aineiston kesdnaikaisia seurantahavaintoja on hankealueen
pohjoisosan Hameensalmen suokokonaisuuden alueelta. Kyseessd on
vaatimia, silla vain niitd pannoitetaan. Lisaksi linnustoselvitysten yhteydessa
havaittiin kaksi kesénaikaista hirvasta hankealueen itdosan Joutensuolla.
Hankealueen metsastgjahaastattelujen ja suurpetoyhdyshenkilon mukaan
peurakanta alueella kasvaa koko ajan ja viime vuosina hankealueella on
havaittu riistakameroissa 3—4 yksil6d. Myos talviaikaisia jalkihavaintoja on
hankealueelta, ja Luken pantaseurannassa ilmeisesti yhden yksilon
paikannushavaintoja on hankealueen pohjoispuolelta. Kaikki yksilot eivat
siis vaikuttaisi vaeltavan Etela-Pohjanmaan keskeisille talvilaitumille.

Koska Katajamaen hankealueelle ei seuranta- ja maastohavaintojen
perusteella sijoitu metsapeuran kannalta keskeisia lisddntymisalueita tai
muutoin tarkeitd elinalueita, metsdpeuraan kohdistuvien vaikutusten
merkittdvyys arvioidaan arviointiselostuksessa vahaiseksi.
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutusten arviointiin myés metsapeuran
osalta liittyy epévarmuutta. Lajin levittaytymisestd Suomenselan
populaatiosta kohti pohjoista Oulujarven suuntaan on viime vuosina havaittu
lisddntyvassa maarin ja havaintoja lajista on tehty myds Katajamaen
hankealueella ja hankealueen laheisyydessa. Vaikka Katajaméaen
hankkeella ei valttamatta yksin olisikaan heikentdvid vaikutuksia
metsépeuran elinymparistoon, lisaantymisalueisiin ja vaellusreitteihin, ei ole
poissuljettua, etteiké metsapeuran levittdytymisalueelle rakennettavilla
tuulivoimahankkeilla yhdessa niitd olisi. Yhteysviranomaisen nédkemys on,
ettd vaikutuksia metsépeuraan olisikin tullut arvioida perusteellisemmin siit
nakokulmasta, miten tuulivoimarakentaminen vaikuttaa lajeille soveltuviin
ekologisiin  yhteyksiin ja tassa tapauksessa metsdpeuran osalta.
Vaikutusten arviointia onkin siten tarpeellista tdydentdda. Vaikutuksia
ekologisiin  yhteyksiin on tarkasteltu yksityiskohtaisemmin omassa
kohdassaan.

Ekologiset yhteydet

Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa
korostanut huomiomaan hankkeiden yhteysvaikutukset luontoon, linnustoon
ja lajistoon. Huomiota tulisi painottaa etenkin luonnonalueiden
pirstoutumiseen ja sen vaikutuksiin.

YVA-selostuksessa on todettu, ettd Katajaméen alueella ei laadittu eika
alueelta ole tiedossa ekologiseen verkostoon liittyvia selvityksia, jotka
voitaisiin huomioida suunnittelussa. Ja edelleen, ettd yleiselld tasolla
ekologinen verkosto voidaan alueella huomioida lahinnd hankealueen
l&heisten luonnon ydinalueiden vélisten ekologisten yhteyksien sailymisen
nakokulmasta. Nama alueet ovat selostuksen mukaan Talaskankaan alue,
Kortesuo, Tavisuo, Varissuo ja Kiiskinen, joiden valisia yhteyksia on
selostuksessa arvioitu mahdollisina ekologisina yhteyksind. Kyseiset
suojelualueet on arvioinnissa kasitelty luonnon ydinalueina, koska ne ovat
selostuksen mukaan hankealueen lahialueella ainoita jaljella olevia
laajempia suhteellisen luonnontilaisia metséa- ja suoalueita.

Metsadhallitus on lausunnossaan perustellusti tarkastellut ekologisten
yhteyksien arviointiin liittyvid k&sitteitd ja todennut mm., etta ekologisella
yhteydelld tarkoitetaan elinymparistdistd koostuvaa joko yhtenaista tai
"askelkivistd” koostuvaa reittia, jota mydten monet elidlajit voivat kayttada
likkumiseen ja levidmiseen. Arviointiselostuksessa on todettu, ettéd Kajaanin
eteldpuolinen alue tunnetaan erdénlaisena viherkaytavana ja siitd kaytetaan
termid Kainuun riistaportti. Tamé&n vyohykkeen kautta useat riistalajit ja
suurpedot liikkuvat alueilta toisille ita-lansisuunnassa. Talldin esitettyjen
ekologisten yhteyksien merkittavyyttd ja potentiaalia tulisikin tarkastella
mahdollisuuksien mukaan asianomaisten lajien likkumisessaan ja
siirtymisessdan todennettuun elinymparistdn valintaan, minka Metsahallitus
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on todennut lausunnossaan. Yhteysviranomaisen mielesté ei ole riittavaa,
jos ekologinen verkosto alueella voidaan yleisella tasolla huomioida lahinna
hankealueen laheisten Iluonnon vydinalueiden valisten ekologisten
yhteyksien sailymisen nakokulmasta, kuten arviointiselostuksessa on
todettu.

Yhteysviranomaisen mielestd hankkeen vaikutusten arvioinnissa
ekologisen verkoston osalta tulisi samanaikaisesti huomioida myé6s eri
lajeille soveltuvien elinymparistdjen maaralliset muutokset, luonnoltaan
yhtendisten ja rauhallisten alueiden pirstoutuminen ja vaikutusten
arvioinnissa keskeisesti ottaa huomioon hankkeiden yhteisvaikutukset.
Laajaelinpiiristen ja vaeltavien lajien osalta hankkeiden yhteisvaikutukset
entisestéaan korostuvat. Luonnon monimuotoisuuden kattavasti huomioon
ottava ekologinen verkosto ottaa huomioon kattavasti alueelle ominaisen
lajiston ja niiden elinympéristot. Ekologisten yhteyksien verkosto sisaltaa
kattavan valikoiman erilaisia elinymparistdtyyppeja, minka Metsahallituskin
on todennut lausunnossaan. Avosoista ja vahapuustoisista soista koostuva
ekologinen yhteys ei tarjoa todellista siirtymisvayldd monellekaan
metsélajille.

Yhteysviranomaisen mielesta arviointiselostuksessa ei ole riittavalla tavalla
tarkasteltu vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin.  Ekologisten yhteyksien
arviointi onkin puutteellinen ja arvioinnissa olisi tullut ottaa huomioon
laajemmin lahialueelle suunnittelussa olevat muut tuulivoimahankkeet.

Kainuun liitto on péaivittaméassa tuulimaakuntakaavaa, jossa tullaan
tarkastelemaan seudullisella tasolla ekologisia yhteyksia.
Yhteysviranomainen katsoo, etta maakuntakaavassa esitettavat seudulliset
ekologiset yhteydet tulee ottaa huomioon yksityiskohtaisemmassa
jatkosuunnittelussa ja myds tdman hankkeen yleiskaavan laadinnassa ja
taydentad muutoinkin vaikutusten arviointia ekologisiin yhteyksiin liittyen.

IImasto

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa on arvioitu
kattavasti hankkeen vaikutuksia kasvihuonekaasupdasttihin  seka
hiilivarastoihin ja -nieluihin.

Tuulivoimahankkeen elinkaari ja ilmastovaikutukset on havainnollisesti tuotu
esiin. Tuulivoimapuiston aiheuttamat kasvihuonekaasup&astét on arvioitu
hankkeen koko elinkaaren ajalta. Arvioinnissa on huomioitu suunniteltujen
tuulivoimaloiden ja sahkonsiirron osien valmistamisen ja kuljetuksen,
tuulivoimapuiston rakentamisen, kunnossapidon ja korjauksen seka
tuulivoimaloiden purkamisen ja osien kierratyksen paastot.

liImastovaikutusten laskelmien esitykseen ei ole olemassa vakiintuneita
tapoja, siksi on perusteltua, ettd laskennallisten tulosten rajaukset seka
perusteet kertoimien ja erindisten [|dhteiden kayttdon avataan.
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Hiilinielulaskennan oletukset, rajaukset ja menetelmat seka laskelmat on
esitetty varsin pintapuolisesti, eivatkd ne kuvaa sita, miten laskenta on tehty.
Yhteysviranomainen pitdd arvioita oikeansuuntaisina, mutta tehtyihin
laskelmiin liittyy ep&varmuuksia.

Tuulivoimaloiden vaatimat pinta-alat on kuvattu niin taulukossa 11.1. kuin
kappaleessa 4.1 hankkeen maankéayttotarve. Ilimastovaikutusten
kokonaisarvion kannalta olisi suotavaa, ettd arvioinnissa tuotaisiin esiin
kokoavaa tietoa eri maankayttdluokkien raivaustarpeista, poistuvasta
puustosta sekd maaperan ja metsien hiilinielujen ja -varastojen
vahentymisesta. Turvemaille kohdistuvat maankayttotarpeiden muutokset
ja mahdolliset kuivatukset moninkertaistavat maankayton
ilmastovaikutuksia. Arviointiselostuksen kuvassa 10-2 kay ilmi, ettd
hankealueen maaperastd merkittdva osa on maaritetty paksukerroksiseksi
turpeeksi (GTK Maaperakartta 1:200 000). Arviointiselostuksessa ei kay ilmi
milla kertoimin maankayton ilmastovaikutuksia on arvioitu.  Lisaksi
yhteysviranomainen huomauttaa, ettd VEO-vaihtoehtotarkastelussa pitéisi
paastbvahennyslaskelmien lisdksi huomioida hiilivarastot ja -nielujen
sailyminen.

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd tuulivoimalla tuotetun energian
oletetaan vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 korvaavan tuulivoimapuiston
kayttovaiheessa muuta ilmaston kannalta haitallisemmilla polttoaineilla
tuotettua sdhkoa sdhkémarkkinoilla. Yhteysviranomaisen mielesta tAméa on
harhaanjohtava olettamus. Suomen sahkdntuotantorakenne on jo
nykyiselladn muuttumassa hyvaa vauhtia hiilidioksidineutraaliksi, ja
kivihiilen energiakayton kielto astuu voimaan 1.5.2029 seka turpeen poltto
puolitetaan  vuoteen 2030 mennessa, minka takia ei ole
tarkoituksenmukaista verrata tuulivoimalla tuotettua séhkoa
hiililauhdes&hkodon tai haitallisimpaan polttoaineeseen. Yhteysviranomainen
esittdd, ettd tdman tyyppisissa arvioinneissa kaytettaisi tuotannon
ajankohdalle ennustettavaa sahkontuotannon paasttkerrointa.

Yhteysviranomainen Kkatsoo, ettd toteutuessaan tuulivoimahankkeen
voidaan osaltaan katsoa edistdvdn maakunnallisia ja kansallisia
iimastotavoitteita, alueen energiaomavaraisuutta, seka siirtymaa kohti
paastotontda ja fossiilivapaata sahkontuotantoa. Ilmastovaikutusten
merkittdvyys alueellisella tasolla jaa kuitenkin epaselvaksi.

Yhteysviranomaisen mielestd haitallisten vaikutusten lieventdminen on
ilmastovaikutusten osalta puutteellinen. Nieluihin ja varastoihin kohdistuvia
haitallisia vaikutuksia voidaan lieventdd maisemoinnilla rakentamisen
paatyttya, ja ndma palvelevat myos kasvillisuus-, melu-, valke- seka
maisemavaikutusten minimointia, seké parantavat alueen sopeutumista ja
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vahentavat alueen mahdollisia eroosiovaikutuksia. Liséksi vahapaastoisen
tekniikan hyddyntdminen, esim. tydkoneiden sahkodistdminen, biokaasu ja
tehokas kuljetuslogistiikka  vahentavat toiminnasta  aiheutuvia
paastovaikutuksia. Myos laheisimpien maa-ainespaikkojen kartoittaminen ja
likennemaarien minimointi ovat merkittdvid toimenpiteitd. Niitd ei ole
haitallisten ilmastovaikutusten vahentdmisen osalta koottu yhteen.
Kappaleessa 4.4. kuitenkin todetaan, ettd maa-aineksia ei oteta
hankealueelta ja arviointiselostuksessa on arvioitu, ettd maa-aineksia
otetaan enintd&n 30 km etaisyydeltd hankealueesta. Yhteysviranomainen
katsoo, etta haitallisten ilmastovaikutusten lieventamista olisi syyta
tarkastella kokonaisvaltaisemmin hankkeen koko elinkaaren
iimastovaikutukset huomioiden.

Arviointiselostuksessa  kasitelladn  ilmastonmuutoksen  sopeutumista
pintapuolisesti. Lisaantyvat sateet ja alueen merkittdva maa-ainestarpeet
voivat lisata kiintoaineksien valuntaa ja vaikuttaa alueen luontotyyppeihin ja
kasvillisuuteen. Lisaksi kappaleessa 4.4.1 mainitaan ymparistdvaikutusten
lieventdmiskeinoksi rakentamisen kohdentaminen tietyilla alueilla routa-
aikaan. Naitd kohteita ei kuitenkaan eritelld. Lisaksi yhteysviranomainen
huomauttaa, ettd roudan paksuudessa voi olla merkittavid vuosittaisia
vaihteluita. Suunnittelussa tulee tarkentaa min& vuodenaikoina pyritdan
rakentamista toteuttamaan ja milla kohteilla.

IImanlaatu

Arviointiselostuksessa todetaan, ettéd Vaikutukset ilmastoon ja elinkaareen -
kappaleen vaikutusten arviointi on rajattu ilmastovaikutusten tarkasteluun,
eikd siina kasitella ilmanlaatukysymyksia, silla tuulivoimahankkeilla ei ole
kaytannossa juurikaan vaikutuksia ilmanlaatuun. Yhteysviranomainen
huomauttaa, ettda ilmanlaadun heikkenemista voidaan olettaa suurten
maamassojen kasittelyssd ja liikenteessd, mikéli ne kohdistuvat
vuodenaikaan nahden kuivimmille kausille.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd maansiirtotdiden ja tuulivoimaloiden
osien kuljetusten vuoksi raskaan liikenteen maara alueella kasvaa
merkittdvasti entisestd. Liikenteen aiheuttamat polyhaitat taytyy minimoida
kuljetusreittien  varsilla, vaikka vaikutukset olisivat Iyhytaikaisia.
Yhteysviranomainen toteaa, ettda varsinkin erityisen kuivina kausina
(kes&kuukaudet) voisi olla tarpeellista kohdistaa toimia polyntorjuntaan.

Luonnonvarojen hyddyntaminen

Kappaleessa 4. kuvataan tuulivoimaloiden eri perustamistekniikat.
Suunnittelun tarkentuessa on syytd tarkentaa arvioita luonnonvarojen
hytdyntamisen méaarasta, silla eri perustuksien raaka-ainearviot poikkeavat
toisistaan.
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Teiden ja perustusten rakentamisessa tarvittavien maamassojen maaria ei
ole esitetty ymparistbvaikutusten arviointiselostuksessa.  Viimeistdan
mahdollisesti alueelle laadittavassa kaavaehdotuksessa olisi syyta
selkeammin tuoda esille maamassojen tarve sekd mahdolliset ottopaikat.
Naiden tietojen myo6ta padastéisiin paremmin ennakoimaan kuljetuksista
aiheutuvaa lilkennettd ja suunnittelemaan kuljetusreiteille kohdistuvien
haittojen minimointia ja arvioimaan yhteysvaikutuksia maa-ainestarpeiden
osalta.

Yhteysviranomainen suosittelee selvittamaan myds maarakentamiseen
soveltuvien jatemateriaalien hyddyntdmismahdollisuudet neitseellisten
raaka-aineiden kaytdon minimoimiseksi. Jatteiden  hyddyntaminen
maarakentamisessa edellyttdd joko ymparistdlupaa tai ns. MARA-
rekisterfintid, jota voi soveltaa tiettyihin asetuksessa mainittuihin
jAtemateriaaleihin. Jatteiden hyoddyntaminen tukisi my6s valtakunnallisen
jatesuunnitelman tavoitteita materiaalitehokkuuden edistamiseksi.

Valtakunnallisen jatesuunnitelman nykyinen tavoite on, ettd rakennus- ja
purkujatettd hyddynnetdan materiaalina vahintdan 70 % ja rakentamisen
jatteiden laadukasta hyodyntamista lisataan riskit halliten.

Arviointiselostuksessa ei ole arvioitu tarvittavia raaka-aineiden maaria.
Yhteysviranomainen ndkee suositeltavana, ettd tarvittavat raaka-aineet
arvioidaan, jotta luonnonvarojen kaytdon merkitys niin globaalisti kuin
alueellisesti voidaan hahmottaa. Lisdksi suositellut tiedot auttavat
ennakoimaan voimaloiden elinkaaren loppupééssd kiertotalouden
potentiaalit alueella.

Elinkeinoelama ja palvelut

Alue on paaosin metsatalouden kaytdssa. Hanke ei ole este metséatalouden
harjoittamiselle, mutta vahentdd metsépinta-aloja. Hankkeen on todettu
vaikuttavan vahaisen mydnteisesti molempien vaihtoehtojen osalta.

Metsdalaa poistuu voimalapaikkojen, rakennettavan tieston ja
sahkdasemien vaatiman maa-alan verran.

Hankkeen taloudelliset, elinkeinolliset ja tyélliset vaikutukset kuvataan
selostuksessa. Vaikutukset todetaan yleisesti myodnteisiksi ja paikallisesti
hyodyt painottuvat rakennusvaiheen ajalle. Esitetyt taloudelliset ja tyélliset
vaikutukset ovat teoreettisia ja laskennallisia. Ne eivat kuvaa
tuulivoimatuotannon todellista hyotyd paikallistaloudelle. Todellinen
tydllinen ja aluetaloudellinen hydty voidaan todentaa vasta jalkeenpain, kun
nahdaan kuinka paikalliset yritykset ja tekijat ovat paasset osallisiksi
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rakennus-, tuotanto- ja purkuvaiheen tehtavia. Yhteysviranomainen toteaa
vaikutusten arvioinnin olevan riittavaa.

Liikenne

Hankkeen liikenteellisten vaikutusten osalta yhteysviranomainen néakee,
ettd YVA-suunnitelman lausunnossa esitetyt ndktkohdat on otettu riittavalla
tavalla huomioon hankkeen liikkenteellisten vaikutusten arvioinnissa ja toteaa
vaikutusten laadun ja riittdvyyden osalta seuraavaa:

Liikenteen lisdantymisen sekd kuljetusten tyypin perusteella on arvioitu
vaikutuksia kuljetusreittien liikenteen toimivuuteen ja turvallisuuteen. Liséaksi
on arvioitu koettua turvallisuutta seka jalankulun ja pyorailyn olosuhteiden
muuttumista. Arvioinnissa on huomioitu my6s vaikutuksen kesto. YVA-
selostuksen mukaan merkittdvimmat tuulivoimapuiston rakentamisen
aikaiset vaikutukset liikenteeseen aiheutuvat alueelle saapuvista
erikoiskuljetuksista. Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen Liikenne- ja
infrastruktuuri  -vastuualue huomauttaa kuitenkin, ettd maa-aines- ja
betonikuljetuksilla on erikoiskuljetusten lisaksi merkittava vaikutus liikenteen
nakokulmasta erityisesti, jos maa-aines- ja betonikuljetukset tulevat
hankealueen ulkopuolelta. Merkittdvimmét vaikutukset liikenteeseen
syntyvat hankkeen rakentamisaikana, jonka kestoksi on arvioitu kaksi
vuotta.

Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue toteaa lausunnossaan, etta
hankkeen maa-aineskuljetusten toteuttaminen hankealueelta tai sen
l&histolta kayttokohteille olisi hyva asia seké liikenneturvallisuuden,
likenteen sujuvuuden, ettd ekologisuuden nakokulmasta. Kiviainesten
hankinnasta ei ole kuitenkaan varmaa tietoa. Kiviaineskuljetukset on
huomioitu l&himaanteiden osalta liikenteen vaikutuksia arvioitaessa, jota
Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue pitdd tarkednd. Erityisesti
hankealueen I|&hellda maa-aines- ja betonikuljetuksilla saattaa olla
merkittdvid paikallisia vaikutuksia. Todennakoéisimmaét kuljetusreitit maa-
aines- ja betonikuljetusten osalta olisi ollut syyta esittad YVA-selostuksessa
my6s kartalla. Yhteysviranomainen yhtyy Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskuksen lausuntoon.

Liikennemaarat lisdantyvat rakentamisaikana hankealueen ymparistossa
todennakdisesti ainakin valtateilla 5 ja 28. Suhteellisesti liikenne lisdantyy
eniten hankealueen ymparistdssa Piiraalanperantielld ja muilla yksityis- ja
metsdautoteilld. Erikoiskuljetukset aiheuttavat todennékdisesti paikallisia
hairidita liikenteen sujuvuuteen koko Kkuljetusreitilld. Rakentamisesta
aiheutuva liikennehaitta tuulivoimapuiston lahiymparistdssa on kuitenkin
kestoltaan melko lyhytaikainen ja luonteeltaan tilap&inen. Tuulivoimapuiston
toiminnan aikaiset vaikutukset liikenteeseen ovat arvioinnin mukaan
vahaisia.
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Asutukselle voi aiheutua raskaasta liikenteestd melu-, tarina- ja polyhaittoja.
Liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualue nakee tarkeana, ettd
jatkosuunnittelussa hankkeen kuljetuksia suunniteltaessa huomioidaan
kuljetusreittien varrella oleva asutus, ja pyritdédn minimoimaan kuljetuksista
aiheutuvat haitat (mm. liikenneturvallisuuden, pdlyn, melun ja tarinén osalta)
tienvarren asukkaiden ja muiden tienkayttajien nakokulmasta.

Vaikutukset ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd Katajamaen tuulivoimahanke
vaikuttaa hankealueen laheisyydessa asuvien ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen padosin maisemassa, &&nimaisemassa ja valo-olosuhteissa
tapahtuvien muutosten kautta. Vaihtoehdossa VE1 on suunniteltu
rakennettavan enintdan 51 tuulivoimalaa ja vaihtoehdossa VE2 46
tuulivoimalaa. Vaikutusten kohteena olevien vakituisten ja vapaa-ajan
asukkaiden maaréssa ei ole eroa vaihtoehtojen valilla.

Yhteysviranomainen katsoo ihmisten terveyteen, elinoloihin ja viihtyvyyteen
tehdyt selvitykset kattaviksi ja riittaviksi. Arviointiselostuksessa on huomioitu
yhteysviranomaisen lausunto arviointiohjelmasta sekd asukkaita on
osallistettu monilla keinoin.

Melu ja vélke

Useassa lausunnossa ja mielipiteessa& on nostettu esille ne
lomarakennukset, joihin mallinnusten mukaan kohdistuu meluvaikutuksia.
Melu- ja varjostusmallinnusraportin mukaan (30.8.2022) ulkomelutason
ohjearvo ylittyvat seka VE1 ja VE2 osalta erityisesti lomarakennuksissa K ja
L. Mallinnusten mukaan myds matalataajuinen melu ylittdd Sosiaali- ja
terveysministerion asumisterveysohjearvot laskentapisteissa
lomarakennuksen K ja L sisétiloissa. Vaikka kyse on ohjearvoista,
hankkeessa on huomioitava, etta ndiden yksittaistenkin rakennuspaikkojen
on oltava ymparistoltaan terveellisid. Kaavoitusvaiheessa on kiinnitettava
erityistd huomiota melun minimoimiseen joko voimaloita siirtamalla tai
poistamalla.

Taulukossa 7.4 on vertailu tuulivoimapuiston vaihtoehtoja ja vaikutuksen
merkittdvyyksia eri hankevaihtoehdoissa. Toisin kuin taulukossa on todettu,
yhteysviranomainen nakee, ettd vaikutukset loma-asutukseen ovat
vaikutuskohteiden herkkyys ja muutoksen suuruus huomioiden molemmissa
hankevaihtoehdoissa voimakkaampia kuin arvioinnissa on esitetty. Jo
yksittdinenkin  ohjearvojen ylitys vaikuttaa negatiivisesti muutoksen
suuruuteen.
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Mallinnusta tulee tarkistaa voimaloiden lukum&aran, tekniikan tai sijoittelun
muuttuessa.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta tehtyjen varjostusmallinnusten
perusteella suositus kahdeksan tunnin vuotuisesta vélkeajasta ylittyy
kolmen lomarakennuksen kohdalla molemmissa vaihtoehdoissa, kun
puuston suojaavaa vaikutusta ei oteta huomioon. Kun puuston suojaava
vaikutus otetaan huomioon, kahdeksan tunnin vuotuinen véalkeaika ylittyy
kahden lomarakennuksen kohdalla molemmissa vaihtoehdoissa.

Valkettda on mahdollista lieventaa erilaisia teknologisilla ratkaisuilla,
esimerkiksi pysayttamalla voimalat vélkkymisen kannalta hankalimpina
aikoina. Yhteisviranomaisen kanta on, etta tekniset ratkaisut tulee ottaa
kayttoon vahintdén niiden voimaloiden osalta, jotka aiheuttavat raja-arvojen
ylityksia.

Yhteysviranomainen painottaa, ettd kaavaehdotusvaiheessa hankkeen
melu- ja valkemallinnukset tulee tarkistaa tai laatia uudelleen
kaavaehdotusvaiheen voimalasijoittelun mukaisesti ja varmistaa, ettd
annetut ohjearvot eivat ylity. Melumallinnustarkastelu ja hankkeiden melun
yhteisvaikutusten tarkastelun tulee perustua ymparistdministerién ohjeen
(2/2014) mukaiseen melupéaston ylarajatarkasteluun. Laskennassa tulee
kayttdd suunnitellun/rakennettavan tai sitd &&niteknisesti vastaavan tai
melup&éstoltddn suuremman voimalan lahtétietoja. Laskennan léahtbarvona
tulee kayttda melupééston (adanitehotaso) takuuarvoa eli laitevalmistajan
takaamaa voimalan &é&nitehotasoa (emissio) voimalan tuottaessa
enimmaissahkotehon.

Elinolot ja viihtyvyys

Selostus sisaltda arvion hankkeen vaikutuksista alueen virkistyskaytolle.
Tuulivoimalat eivat estéd alueen kayttéa virkistykseen, mutta ne muuttavat
alueen eramaista ja metsaista ymparistdd seka maisemaa. Metsastys
muuttuu erityisesti kokemuksellisena toimintana, kun ympérist6 muuttuu
teknisemmaksi. Asumiseen ja virkistykseen kohdistuvat vaikutukset on
kuvattu riittdvan tarkasti. Yhteisviranomaisen ndkemyksen mukaan
vaikutukset on arvioitu oikeansuuntaisesti.

Vaikutukset viestintayhteyksiin, s&atutkien ja puolustusvoimien
toimintaan

Digitan lausunnossa todetaan, ettd tuulivoimalat voivat aiheuttaa hairi6ita
valtakunnalliseen radio- ja tv-verkon lahetyksille. Digita vaatii, etta
hankevastaavan on esitettava konkreettinen suunnitelma tuulivoimalan
valtakunnallisen radio- ja tv-verkon lahetyksille aiheuttamien hairibiden
estamiseksi tai poistamiseksi, tai mikali suunnitelman laatiminen
hakemusvaiheessa ei ole mahdollista, hankevastaavan tulee sitoutua
laatimaan ja toimittamaan konkreettinen suunnitelma hairibiden
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poistamiseksi viranomaisen asettamaan maargpaivadn mennessa.
Yhteysviranomainen yhtyy vaateeseen.

Mikali hanke aiheuttaa hairidité viestintayhteyksiin alueella, hankevastaava
vastaa hairididen poistamisesta. Suunnittelun [&htokohtana tulee olla
toimivien viestintayhteyksien takaaminen, eikd alueen turvallisuutta tule
siten heikentaa.

Hanke ei vaikuta viestintdoperaattoreiden toimintaan nykyisellaan, mutta
jatkossa hanke rajoittaa operaattoreiden toimintaa alueella.

Yhteisvaikutukset

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettéd yhteisvaikutuksia tulee tarkastella
valittomien ja valillisten vaikutusten kautta. Sen lisaksi yhteisvaikutuksia
tulee tarkastella hankkeiden elinkaaren mukaisesti.

Maiseman vyhteisvaikutukset

Yhteysviranomaisen mielestd arviointiselostuksessa nostetaan riittdvasti
esiin  maisemalliset  vaikutukset muiden  hankkeiden  kanssa.
Arviointiselostuksessa todetaan, ettd eniten yhteisvaikutuksia syntyy
Kivikankaan tuulivoimapuiston kanssa. Hankealueet ovat osittain kiinni
toisissaan ja  muodostavat ikdan  kuin  suuren  yhtenaisen
tuulivoimapuistoalueen.

Melun ja valkkeen yvhteisvaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan vyhteisia melu- ja valkevaikutuksia on
Kivikankaan hankkeen kanssa. Arviointiselostuksessa kuitenkin todetaan,
ettd vaikutuksia on tarkkailtu vain Kivikankaan VE1 osalta.
Yhteysviranomainen esittaa, etta naita yhteisvaikutuksia
jatkosuunnittelussa tulee huomioida myds Kivikankaan VE2, jotta voidaan
varmistua yhteisvaikutuksista.

Y hteisvaikutuksien luontovaikutukset

Arviointiselostuksen mukaan lahialueiden muiden tuulivoimapuistojen
yhteisvaikutuksia luontovaikutusten osalta on tarkasteltu [&hinn& linnuston
ja suden kannalta. Muut tuulivoimapuistot sijoittuvat arviointiselostuksen
mukaan niin etaalle, ettei yhteisvaikutuksia muihin luontovaikutuksiin juuri
voi aiheutua.

Kuten Metséhallituksen lausunnossakin viitataan, yhteysviranomainen
katsoo, ettd yhteisvaikutuksia voi aiheutua kuitenkin muillekin lajeille
erityisesti  metsapeuralle, sillda useita tuulivoimahankkeita ollaan
suunnittelemassa alueelle, joka muodostaa ekologisen yhteyden
metsapeuran Kainuun ja Suomenselan osakantojen vélille. Metsapeuran
levinneisyyttd ja kannan geneettistd elinkelpoisuutta on tutkittu ja
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toimenpiteita kehitetty Metsdpeura-LIFE-hankkeessa. Hankkeessa on
todettu, ettd peurakannan uhat nykyisen maankdyton suhteen ovat
elinymparistojen muutokset sekéd kasvavat suurpetokannat. Metsépeuran
sailyminen edellyttdd mahdollisimman laajaa geenipoolia. TAm& nostaa
Kainuun ja  Suomenseldn osakantojen yhdistamisen erityisen
merkitykselliseksi. Metsdpeuran osakantojen valisen likkumisen suunnittelu
on hanketasoa laajempi kokonaisuus, mutta vaikutuksia on tarkasteltava
hankkeiden yhteisvaikutuksina kuitenkin myo6s hanketasolla.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd yhteisvaikutusten arviointia ei voidakaan
pitaéa riittdvana, koska mm. vaikutuksia metsé&peuran osalta ei ole tarkemmin
arvioitu.

Y hteisvaikutusten osalta on selostuksessa todettu, etta
tuulivoimarakentamisen suteen kohdistuvia vaikutuksia arvioitaessa
korostuu yksittdisen puiston vaikutusarvioinnin sijaan laajemman alueen
tuulivoimarakentamisen  vaikutusten tarkastelu suhteessa sudelle
soveltuviin elinalueisiin.  Jatkuvasti vahvistuvan susikannan alueilla
laajemman tuulivoimarakentamisen aiheuttamat vaikutukset vaajaamaétta
heikentavat tiettyja reviireitd lahinn& hairibvaikutuksen kautta, mikali
useampi tuulivoimapuisto rakentuu saman reviirin eri puolille. Tasta
arvioinnin johtopaatoksesta yhteysviranomainen on samaa mielta.

Vuolijoki-Marttisen reviirille, jolla Katajaméaen hanke sijaitsee, on talla
hetkelld suunnitteilla 10 tuulivoimahanketta. Reviirin pinta-alasta on
tammikuussa 2023 ollut noin 24 % suunniteltujen tuulivoimahankkeiden
alueita. Tilanne on sittemmin muuttunut, kun Katajakankaan luoteispuolella
on tullut vireille Ylihongikon tuulivoimahanke. Yhteysviranomainen on
arviointiselostuksen johtopdatelmén kanssa samaa mielta, etta tadméa
yhteisvaikutus yhdessa alueen muun ihmistoiminnan kanssa kumuloituu jo
merkittdvyydeltddn suuremmaksi suden elinympéristojd muuttavaksi
vaikutukseksi. Yhteysviranomainen on kuitenkin eri mielta siitd, etta lajin
mahdollisuudet elad ja lisdantya reviirilla edelleen kuitenkin sailyisivat
kaikkien naiden hankkeiden toteutuessakin eikd yhteisvaikutuksia siten
arvioida merkittdvyydeltaan suureksi.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd susi hakeutuu lisdantymaan alueelle, jossa
ihmistoimintaa on véhan. Jos eri puolille samaa reviirid rakennettaisiin
parhaillaan vireilla tai suunnitteilla olevat 10 tuulivoimahanketta, sailyisiko
kyseisella reviirilla endéd suden lisdadntymisaikanaan suosimia rauhallisia
alueita? Voimalarakentamisen liséksi reviirilla lisdantyy mahdollisesti
ymparivuotinen hairibvaikutus mm. huoltotieston maaran lisdantyessa koko
reviirin alueella, mika on todettu myds arviointiselostuksessa. Arviointiin
jaékin niin suuri epavarmuus, etté yhteysviranomainen ei voi pitda arvioinnin
johtopdéatelmaa  hankkeiden  yhteisvaikutuksista  Vuolijoki-Marttisen
susireviirin osalta siten riskittéména. Epavarmuutta lisaa lisdksi se, etta
reviirin ydinalueita, joilla sijaitsevat suden pesét ja siirtopesat, on hyvin
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vaikeaa maarittaa ilman GPS-paikannukseen perustuvaa seurantaa. Jos
olemassa oleva ja kauan suden kaytdssa ollut reviiri ei endd edelld
mainittujen epavarmuuksien vuoksi olisikaan sudelle olosuhteiltaan sovelias
ja reviiri jaisi hankkeiden rakentamisen seurauksena tyhjéksi, vaikutukset
olisivat merkittavyydeltddn suuret. Ep&varmuutta ei voidakaan pitdd
varovaisuusperiaate huomioon ottaen hyvaksyttavana. Yhteysviranomaisen
nakemys on, ettd hankkeiden yhteisvaikutuksia suteen on selvitettava
tarkemmin koko reviirin alueella ja varmistettava, ettd lajin lisGantymiselle
soveltuvia rauhallisia alueita, joilla ihmistoiminta on vahaista, sailyy riittdva
maara ja myos riittdvan laajuisina aluekokonaisuuksina.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd toimijan pitdd YVA-lain mukaan olla
tietoinen toimintansa vaikutuksista.

Luonnon monimuotoisuuden osalta arvioinnissa on tarkasteltu Katajaméaen
l&hialueille sijoittuvien hankkeiden yhteisvaikutuksista. Tarkastelussa ovat
olleet Joutensuon alueen kautta kulkeva Jarvilinja-voimajohto ja
Kivikankaan tuulivoimahanke. Merkittdvimpin&d arvioinnissa on pidetty
yleisen metsaalueiden pirstoutumisen lisdksi vaikutuksia Joutensuon
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin. Arvioinnin perusteella Katajamaen
tuulivoimahankkeen aiheuttamat hydrologiset muutokset ovat niin
merkittavid, ettd suoluonnon seudullinen edustavuus heikkenee jo yksin
Katajam&en hankkeen wvuoksi. Hankkeiden yhteisvaikutuksilla on
vahaisempi merkitys.

Yhteysviranomainen katsoo, ettda hankkeet kuitenkin yhdessa vaikuttavat
luonnonmonimuotoisuuden turvaamiseen mahdollisesti laajemmallakin
alueella. Tuulivoimapuistohankkeet sijoittuvat alueille, joissa
ihmistoiminnasta johtuva hairid metsétaloutta lukuun ottamatta on vahaista.
Rakentamisen seurauksena alueilla tulee tapahtumaan muutoksia, joiden
seurauksena alueen luonnon ymparisto edelleen pirstoutuu ja hairidvaikutus
lisdantyy, mika voi vaikuttaa heikentavasta lajien elinymparistdjen maaraan
ja laatuun ja sitd kautta luonnon monimuotoisuuteen. Vaikutusten arviointia
hankkeiden pirstoutumisen vaikutuksista eri lajiston
elinympéaristomuutoksina ja vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin tuleekin
selvittad tarkemmin.

Vaihtoehtojen vertailu

Hankeen ymparistovaikutusten arvioinnin menetelmé&né kaytetadan Imperia-
hankkeessa kehitettyd monitavoitearviointi menetelmaa. Arviointi perustuu
vaikutuskohteen herkkyyden ja vaikutuksen suuruuden analyysiin niiden
pohjalta muodostettavaan vaikutuksen merkittavyyteen.
Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan kaytetyt kriteerit seka
herkkyydet, ettd muutoksen suuruuden osalta on muodostettu jarkevasti ja
vastaavat muissakin tuulivoimahankkeissa kaytettyja kriteereita.
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Johtuen vahdaisestd eroavuudesta voimaloiden maarassda myodskaan
ymparistévaikutuksissa ei ole merkittdvaa eroa. Arviointiselostus ei VEO:n
lisdksi siten sisalla sellaista toteutusvaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloiden
sijoittelulla ja ma&&ralla tosiasiallisesti voitaisiin lieventaa aiheutuvia
ymparistévaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, ettd arvioinnin olisi tullut
ohjata hankkeen suunnittelua siten, etta arvioitavana olisi lopulta ollut myds
toteuttamisen kannalta realistinen vaihtoehto.

Haitallisten vaikutusten ehkéisy ja lieventdminen

YVA-selostuksessa on vaikutustyypeittain kirjattu epavarmuustekijat seka
keinot mahdollisesti muodostuvien haitallisten vaikutusten ehkaisyyn ja
lieventdmiseen. Suuren hankkeen toteuttamiseen liittyy aina epavarmuutta,
ja  hankkeen suunnitelmat tarkentuvat koko ajan. Hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee kuitenkin ottaa huomioon erilaiset vaikutusten
lieventdmiskeinot, jotta hanke ei aiheuta merkittdvid haitallisia
ympdristévaikutuksia, ja jotta hankkeen sosiaalinen hyvaksyttavyys olisi
parempi. Yhteysviranomainen nékee, ettd hankkeen korkea sosiaalinen
hyvaksyttavyys edesauttaa hankkeen toteuttamista.

Tuulivoimarakentamisen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulee
varmistaa, ettei tuulivoimarakentamisesta aiheudu asutukselle merkittavia
melu- tai valkevaikutuksia. My6s rakentamisen aikainen melu, tarind ja
polyvaikutukset tulee minimoida hyvalla suunnittelulla.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd rakentamisen ajoittamisella voidaan eri
vaikutustyyppien ympaéristdvaikutuksia minimoida. Hanketoimijan on
kuitenkin jatkosuunnitelmissa esitettava realistiset lieventdmistoimet, jotka
hanketoimija voi aikataulullisesti Suomen saaolosuhteissa toteuttaa.
Lieventamistoimien kuvailussa on mygs tarkeaa tuoda esiin vain ne toimet,
joihin hanketoimija Yol suunnittelullaan vaikuttaa. Esim.
maisemavaikutusten lieventaminen puustolla, joka ei sijaitse hanketoimijan
omistamilla tai hallinnoimilla mailla on ei ole tosiasiallinen lieventamistoimi.

Lieventamistoimia voidaan ohjata kaavoituksessa annettavilla maarayksia
mm. rakennelmien ja toimintojen sijoittelua, korkeusasemaa ja
suojavyohykkeita koskien. Yhteysviranomainen toteaa, etta
lieventdmiskeinojen toteuttamisessa myds seurantaohjelmalla on
merkittdva rooli, jotta toimien vaikuttavuutta voidaan seurata.

Arviointiselostuksessa on esitetty vaihtoehdot VE1 ja VE2, jotka eivat ilman
merkittavia lieventamistoimia ole toteuttamiskelpoisia.
Arviointiselostuksessa tuodaan esiin kappaleessa 25 mitkd voimalat ovat
ristiridassa eri vaikutustyyppien kanssa. Arviointiselostuksessa ei
kuitenkaan tuoda ilmi mikd on hanketoimijan ehdotus poistettavista
voimaloista.
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Seurantaohjelma

YVA-selostuksessa on esitetty ehdotus  ymparistovaikutusten
seurantaohjelmaksi, jonka mukaan linnustoon sek& ihmisiin kohdistuvia
vaikutuksia (mm. melu) ehdotetaan seurattavaksi tuulivoimapuistosta ja sen
mahdollisista hairidistéa annettavien palautteiden perusteella.

Yhteysviranomaisen mielesta selostuksessa esitetty ehdotus
seurantaohjelmaksi on yleispiirteinen. Arviointiselostuksessa esitetyssa
seurantaohjelmaehdotuksessa olisi tullut yksildidymmin tarkastella
hankkeen vaikutusten seurantaa koko hankkeen elinkaaren ajalta.
Luontovaikutusten seurannan osalta on perusteltua laatia yksityiskohtainen
seurantaohjelma, jossa mm. tasséd lausunnossa kasitellyt puutteet ja
tdydennystarpeet otetaan huomioon.

Yhteysviranomainen ehdottaa seurantaochjelmaan lisattdvaksi myos
luontovaikutusten arviointia sek& ekologisten yhteyksien sekd maanoton
toteutumisen ja vaikutuksien seurantaa hankealueella.

Yhteysviranomainen suosittelee, ettd seurantaohjelmassa tuodaan
esitettdvaksi myds haittojen ehkéisy- ja lieventamiskeinoja ja arvioitavaksi
niiden vaikuttavuutta ja toteuttamiskelpoisuutta.

Vaikutuksien arvioimiseksi lahtétilanne taytyy tutkia ennen suunniteltujen
toimenpiteiden aloittamista ja seurattavaksi toimenpiteiden aikana ja niiden
jAlkeen, jotta mahdolliset muutokset voidaan todeta. Muutoksien
vertaaminen esitettyihin arvioihin antaa tarpeellista lisatietoa suunnittelun
onnistumisesta.

Selvitysten laatu

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeessa tehtyihin suteen ja
metsépeuraan liittyviin arviointeihin liittyy sellaisia epavarmuustekijoita ja
merkittdvid puutteita, ettei hankkeen vaikutuksista naihin lajeihin arvioinnin
perusteella saa riittavaa varmuutta. Selvityksia tulee jatkosuunnittelussa
tarkentaa.

Myds ekologisten verkostojen osalta selvityksid tulee taydentdd, niin etta
merkittdvid epavarmuuksia poistetaan.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA

Arviointiselostuksen, kuulemispalautteen ja oman lisatarkastelunsa
perusteella (ks. Iluku 5 Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu)
yhteysviranomainen esittdd perusteltuna paatelmandan Fortum Oyj:n
Katajamé&en tuulivoimahankkeen ymparistévaikutuksista seuraavaa.
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Hankkeesta vastaavan nékemyksen mukaan hankeen keskeisimmat
ymparistévaikutukset kohdistuvat: ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen,
metsastykseen ja virkistyskayttoon, maisemaan, linnustoon seka melun ja
varjon muodostumiseen.

Arviointiselostuksen taulukko 25.1. mukaan VE1 ja VE2 vaikutukset ovat
suuret kasvillisuuden ja arvokkaiden luontokohteiden seka pesimélinnuston
osalta. Muiden vaikutustyyppien osalta tuulivoimapuiston vaihtoehdot VE 1
ja VE 2 muodostaa vaikutusten arvioinnin mukaan véhaisia negatiivisia ja
kohtalaisia negatiivisia ymparistovaikutuksia.

Hankkeen vaihtoehdot ja toteuttamiskelpoisuus

Yhteysviranomaisen yhtyy arviointiselostuksessa esitettyyn
johtopéatokseen, etta arviointiselostuksessa esitetyt vaihtoehdot VE1 ja
VE2 eivat ole toteuttamiskelpoisia ilman merkittdvia lieventdmistoimia ja
voimaloiden poistamista.

Johtuen vahdaisestd eroavuudesta voimaloiden maarassda myodskaan
ymparistévaikutuksissa ei ole merkittdvaa eroa. Arviointiselostus ei VEO:n
lisdksi siten sisalla sellaista toteutusvaihtoehtoa, jossa tuulivoimaloiden
sijoittelulla ja ma&aralla tosiasiallisesti voitaisiin lieventaa aiheutuvia
ymparistévaikutuksia. Yhteysviranomainen katsoo, ettd arvioinnin olisi tullut
ohjata hankkeen suunnittelua siten, etta arvioitavana olisi lopulta ollut myds
toteuttamisen kannalta realistinen vaihtoehto.

Yhteysviranomainen toteaa, ettei selostuksessa ole esitetty riittdvia tietoja
kohtuullisesta hankkeen toteuttamisvaihtoehdosta. Yhteysviranomaiselle
jad epéselvyys siitd, mikd on se toteuttamiskelpoinen hanke, jonka
ymparistovaikutuksia selostuksessa pyritdan esittaméaéan. Selostuksessa
tulisi myds esittdd yva-menettelystd ja sen tuloksista yleistajuinen
yhteenveto, joka ei yhteysviranomaisen nékemyksen mukaan toteudu
esitetylla taulukolla 25. Yhteysviranomainen ndkee, etté taulukkomuotoisen
yhteenvedon rinnalla olisi kaytetty esim. karttakuvaa havainnollistamaan
tilannetta. Taulukon perusteella voimme todeta, etta vain 4 voimalaa, T29,
T30, T31, T32 eivat muodosta ristiriita millaén vaikutustyyppitarkastelulla.

Ymparistovaikutusarviointi menettelyn tarkoituksena on varmistaa, etta
suunnitteilla olevan hankkeen ymparistévaikutukset selvitetaan riittavalla
tarkkuudella silloin, kun hanke todennékdisesti aiheuttaa merkittavia
haitallisia ymparistovaikutuksia. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen
osalta ymparistbvaikutusten arviointi on tuonut hyvin ilmi hankkeen
merkittavat haitalliset ymparistdvaikutukset.

Yhteysviranomainen korostaa kuitenkin, etté vaihtoehtojen muodostamisen
tavoitteena on |0ytaéa vaihtoehto, jolla olisi mahdollisimman pienet haitalliset
ymparistévaikutukset. TAman vuoksi vaihtoehtojen vaikutusten vertailu on
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tarkedd. Menettelyssa tuotettavan tiedon tarkoituksena on tukea
suunnittelua ja paatdksentekoa. Lopputulemana pitdisi olla ymmarrys
hankkeen merkittdvistda ymparistbvaikutuksista sekd keinot ehkaista
haitallisia vaikutuksia.

Kappaleessa 25 tuodaan esiin voimalakohtainen toteutettavuus ja ristiriidat
eri vaikutustyypeittdin. Hankkeen osalta on selvaa, ettd hankkeessa tulee
tehd& merkittavia lieventamistoimia, jotta hanke olisi toteuttamiskelpoinen.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen jatkotydhon j&a suurta
epavarmuutta siitd millainen olisi  hankkeen toteuttamiskelpoinen
vaihtoehto, ja onko toteuttamiskelpoisen vaihtoehdon osalta tehty riittava
ymparistévaikutusten arviointi.

Merkittdvimmat vaikutukset ja yhteysviranomaisen huomiot

Arviointiselostuksessa todetaan, ettd keskeisimmét ymparistovaikutukset
kohdistuvat ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen, metsastykseen ja
virkistyskayttoon, maisemaan, linnustoon sekd melun ja varjon
muodostumiseen. Yhteysviranomaisen nékemyksen mukaan edelld
mainittujen vaikutusten lisdksi merkittavat vaikutukset kohdentuvat myds
yhteisvaikutuksiin ja ekologisiin yhteyksiin.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd YVA-selostuksen mukaan
aikataulullisesti tavoitteena on, ettd maakuntakaava hyvéaksyttaisiin ennen
Katajamé&en osayleiskaavan hyvaksymiskasittelyd. Koska hanke tai sen
vaihtoehdot eivat ole voimassa olevan maakuntakaavan mukaisia,
yhteysviranomainen  huomauttaa, ettd  selostuksessa  mainittua
hyvaksymiskasittelya ei voida pitdd tavoitteena, vaan hankkeen edetessa
tulee huolehtia, ettd vireilla oleva tuulivoimamaakuntakaava on hyvaksytty
maakuntavaltuustossa ennen kuin yleiskaava voidaan kasitella
kaupunginvaltuustossa.  Lisdksi tulee  huomioida hyvéaksyttavan
maakuntakaavan ratkaisu, jotta maakuntakaavan ratkaisu riittdvasti ohjaa
yleiskaavaa.

Hankkeen keskeisimmat vaikutukset vaikutustyypeittain

Kasvillisuus ja luontotyypit sek& vaikutukset Natura-alueisiin _ja
suojelualeisiin
Tavisuon Natura tarvearviona tehty vaikutusarviointi on yhteysviranomaisen

mielestd riittdva. Natura-arvioinnin tarveselvityksend on arvioitu myos
hankkeen vaikutuksia Talaskankaan Natura-alueeseen.

Yhteysviranomainen on paatynyt lausunnoissa ja mielipiteissa esitetyn
perusteella siihen, ettd luonnonsuojelulain 35 8:n mukainen arviointi
(Natura-arviointi) Talaskankaan Natura-alueen osalta on tarpeen, koska ei
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voida taysin poissulkea, etta hankkeella ei ole merkittavasti heikentavia
vaikutuksia niihin luontoarvoihin, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty
Natura 2000 -verkostoon.

Vaikka arviointiselostuksen mukaan Katajamden tuulivoimahankkeen
vaikutukset Talaskankaan alueen Natura-alueelle arvioidaan
merkittdvyydeltddn  vahaisiksi molemmissa  hankevaihtoehdoissa.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd Talaskankaan ympérille ollaan
suunnittelemassa lukuisia tuulivoimapuistoja, joiden yhdessa muodostamia
merkittdvidkddn heikentavia vaikutuksia lintudirektiivin  perusteella
siséllytettyyn Natura-verkostoon ei voida poissulkea.

Hankealueelle sijoittuu kaksi soidensuojelun taydennysehdotuksen
kohdetta: Joutensuo ja Talaskankaan it&puoliset suot, Alue on
Metsahallituksen julkisten hallintotehtavien taseessa ja se perustetaan
Metsahallituksen lausunnon mukaan luonnonsuojelulain mukaiseksi valtion
luonnonsuojelualueeksi ja sen oikea kaavamerkintd kuuluu siten olla SL.
Metsahallitus esittdd, ettd alue rajataan pois hankealueesta. Jatkossa
alueelle ei voida rakentaa teitd, voimalinjoja tai tehda muita toimenpiteita,
jotka vaikuttaisivat alueen luontoon. Yhteysviranomainen katsoo, etta
Metsahallituksen esitys on kokonaisuudessaan perusteltu ja tulee siten
ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa.

Linnusto

Arviointiselostuksen  mukaan hankealueella pesivdn uhanalaisen
petolintulajin osalta elinymparisttnmuutosten vaikutukset ja
hairidvaikutukset on molemmissa tadmanhetkisissd hankevaihtoehdoissa
todettu merkittavyydeltddn suureksi. Molemmilla hankevaihtoehdoilla olisi
toteutuessaan térmaysriskien vuoksi merkittavid negatiivisia vaikutuksia
ainakin hankealueella pesivdan lajiin ja siten hanke on esitetyilla
vaihtoehdoilla toteuttamiskelvoton.

Arviointiselostuksen perusteella hankealueella ja lahistolla on useita
linnustoltaan arvokkaita alueita. Joutensuo-Pystynsuo-Lusikkalampi on
selostuksen mukaan hankealueen merkittavin linnustoalue. Kokonaisuus
kuuluu laajaan "Talaskangas-Joutensuo™nimiseen kansallisesti tarkea
lintualueeseen (FINIBA). Rajauksen alueella todettiin useita suojelullisesti
huomionarvoisia lajeja.

Hankevaihtoehdoissa on FINIBA-alueen lahistolle, mutta myos itse alueelle
esitetty tuulivoimaloiden rakennuspaikkoja, mikd ei yhteysviranomaisen
mielestd ole valttdmattd yhteensovitettavissa alueen linnustoarvojen eikd
myoskaan yleisten luonnon monimuotoisuutta turvaavien tavoitteiden
kanssa.
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Yhteysviranomainen katsookin, ettd linnustoltaan arvokkaille alueille eika
myo6skaan niiden l&heisyyteen tule edelld mainituilla perusteilla rakentaa
tullivoimaloita tai muuta hankkeeseen liittyvaa hairitsevaa infrastruktuuria.

Vaikutukset kasvillisuuteen ja arvokkaisiin luontokohteisiin

Merkittavia vaikutuksia kohdistuu arvioinnin - mukaan molemmissa
hankevaihtoehdoissa vain Korpilahdensuohon ja Joutensuohon, johon
kohdistuvien vaikutusten suuruuteen liittyy kuitenkin epavarmuutta.
Vaikutukset syntyvat vesitalouden muutoksista ja kohdistuvat huomion
arvoiseen kasvillisuuteen ja luontokohteisiin.

Yhteysviranomainen katsoo, etta alueilla, joilla voimalan- ja tienpaikat ovat
aivan luontokohteiden vieressa, erityisesti luontoarvoiltaan arvokkaan
Joutensuon alueella, voimalapaikat on syyté poistaa haitallisten vaikutusten
valttamiseksi. Yhteysviranomaisen mielesta arvokkaiden luontokohteiden ja
luonnontilaisten suo- ja metsdalueiden lahistblle ei tule suunnitella
voimaloiden sijoittamista siksi, ettd voimaloiden rakentaminen vaikeuttaa
mm. ekologisten yhteyksien turvaamista. Ekologinen verkosto muodostuu
suojelualueiden ja muiden arvokkaiden luontokohteiden ja niiden valisten eri
lajeille soveltuvien elinymparisttjen muodostamasta kokonaisuudesta.

Vaikutukset elaimist6n

Yhteysviranomainen katsoo, ettd elaimistdon osalta arviointi perustuu
paaosin riittdvdan ja ajantasaiseen tietoon ja riittaviin selvityksiin
maastossa. Arviointiin liittyy kuitenkin merkittavia epavarmuuksia.

Suden reviirin osalta merkittdvaad epavarmuutta liittyy ydinalueiden
nykyiseen sijaintiin. Naita ei ole voitu menetelmallista syista johtuen selvittda
riittavalla tavalla.

Arviointi  suden  lisd&ntymispaikkojen  sijainnin  osalta  perustuu
olettamukseen, ettd aikaisemman LUKE:n pantaseuranta-aineiston
perusteella paikannettu ydinalue ei ole muuttanut sijaintiaan ja sijaitsisi siten
hankealueen eteldpuolella.

Yhteysviranomainen toteaa, etta hankkeen suunnittelussa ottaa huomioon
varovaisuusperiaate, jonka mukaan téssd tapauksessa epailtdessa
toiminnon aiheuttavan vakavaa haittaa ymparistolle, ymparistoa suojeleviin
toimenpiteisiin ryhtymisté ei saa estaa se, ettei haitoista ole taytta tieteellista
varmuutta.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd vaikutusten arviointiin myés metsapeuran
osalta liittyy epavarmuutta. Vaikka Katajamaen hankkeella ei valttdmaétta
yksin olisikaan heikentavia vaikutuksia metsé&peuran elinymparistoon,
lisddntymisalueisiin ja vaellusreitteihin, ei ole poissuljettua, etteikd
metsédpeuran levittdytymisalueelle rakennettavilla tuulivoimahankkeilla
yhdessa niita olisi. Yhteysviranomaisen ndkemys on, ettd vaikutuksia
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metsépeuraan olisikin tullut arvioida perusteellisemmin siitd nakokulmasta,
miten tuulivoimarakentaminen vaikuttaa lajeille soveltuviin ekologisiin
yhteyksiin ja tasséa tapauksessa metsapeuran osalta. Vaikutusten arviointia
onkin siten tarpeellista taydentaa.

Ekologiset yhteydet

Yhteysviranomaisen mielesta arviointiselostuksessa ei ole riittavalla tavalla
tarkasteltu vaikutuksia ekologisiin yhteyksiin.  Ekologisten yhteyksien
arviointi onkin puutteellinen ja arvioinnissa olisi tullut ottaa huomioon
laajemmin lahialueelle suunnittelussa olevat muut tuulivoimahankkeet.

Yhteysviranomaisen mielestd hankkeen vaikutusten arvioinnissa
ekologisen verkoston osalta tulisi samanaikaisesti huomioon ottaa myads eri
lajeille soveltuvien elinymparistdjen maaralliset muutokset, luonnoltaan
yhtendisten ja rauhallisten alueiden pirstoutuminen ja vaikutusten
arvioinnissa keskeisesti ottaa huomioon hankkeiden yhteisvaikutukset.

Luonnon monimuotoisuuden kattavasti huomioon ottava ekologinen
verkosto ottaa huomioon kattavasti alueelle ominaisen lajiston ja niiden
elinymparistot. Ekologisten yhteyksien verkosto sisdltdd kattavan
valikoiman erilaisia elinymparistotyyppeja. Avosoista ja vahapuustoisista
soista koostuva ekologinen yhteys ei tarjoa todellista siirtymisvaylaa
monellekaan metsélajille.

Yhteysviranomainen katsoo, etta maakuntakaavassa esitettavat seudulliset
ekologiset yhteydet tulee ottaa huomioon yksityiskohtaisemmassa
kaavoituksessa ja myds taman hankkeen yleiskaavan laadinnassa ja
taydentad muutoinkin vaikutusten arviointia ekologisiin yhteyksiin liittyen.

Melu ja valke

Yhteysviranomainen painottaa, ettd kaavaehdotusvaiheessa hankkeen
melu- ja valkemallinnukset tulee tarkistaa tai laatia uudelleen
kaavaehdotusvaiheen voimalasijoittelun mukaisesti ja varmistaa, ettd
annetut ohjearvot eivat ylity. Melumallinnustarkastelu ja hankkeiden melun
yhteisvaikutusten tarkastelun tulee perustua ymparistdministerién ohjeen
(2/2014) mukaiseen melupaaston ylarajatarkasteluun. Laskennassa tulee
kayttdd suunnitellun/rakennettavan tai sitd &&niteknisesti vastaavan tai
melupé&éstoltddn suuremman voimalan lahtétietoja. Laskennan lahtbarvona
tulee kayttda melupééston (adanitehotaso) takuuarvoa eli laitevalmistajan
takaamaa voimalan &é&nitehotasoa (emissio) voimalan tuottaessa
enimmaissahkotehon.

Véalkkeen osalta on syytd ottaa kaikki tekniset lieventdmistoimet kayttoon
niiden voimaloiden osalta, jotka ylittdvat suositellut raja-arvot.

Yhteisvaikutukset
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Yhteysviranomainen katsoo, ettd selostuksessa esitetystd poiketen
yhteisvaikutuksia voi aiheutua muillekin lajeille kuin metsapeuralle, silla
useita tuulivoimahankkeita ollaan suunnittelemassa alueelle, joka
muodostaa ekologisen yhteyden metsapeuran Kainuun ja Suomenselan
osakantojen valille.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd yhteisvaikutusten arviointia ei voidakaan
pitaéa riittdvané, koska mm. vaikutuksia metsé&peuran osalta ei ole tarkemmin
arvioitu.

Yhteysviranomaisen ndkemys on, etta hankkeiden yhteisvaikutuksia suteen
on selvitettdva tarkemmin koko reviirin alueella ja varmistettava, etta lajin
lisdantymiselle soveltuvia rauhallisia alueita, joilla ihmistoiminta on véahaista,
sailyy riittavd maara ja myos riittdvan laajuisina aluekokonaisuuksina.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd toimijan pitdd YVA-lain mukaan olla
tietoinen toimintansa vaikutuksista.

Vaikutusten arviointia hankkeiden pirstoutumisen aiheuttamien muutosten
vaikutuksista eri lajiston elinympéaristomuutoksina ja vaikutuksia ekologisiin
yhteyksiin tulee selvittda tarkemmin.

HANKKEEN JATKOKASITTELYSSA HUOMIOITAVAA

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
taméa yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, ettd perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytda ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdmaan nékemyksensa
perustellun paatelmén ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa myontdd lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehdd muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut
kayttoonsa arviointiselostuksen ja perustellun pdatelman. Lupapéatbkseen
on sisallytettdva perusteltu paatelma. Paatoksesta on kaytava ilmi, miten
arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu huomioon. Lupalaissa on
lisdksi annettu tarkempia sddnndksia arvioinnin huomioon ottamisesta.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta kumpikaan esitellyista vaihtoehdoista
ei ole sellaisenaan toteutuskelpoinen ja ettéa voimaloita poistamalla voidaan
lieventdd ymparistovaikutuksia ja muodostaa toteutuskelpoinen vaihtoehto.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd mikali muutos on vahaista suurempi/
merkittdva, on jatkosuunnittelun yhteydessa arvioitava muutoksen
vaikutukset ja tarkistaa selvitysten riittdvyys ja ymparistdvaikutusten arvio
sekd perustellun pdatelman ajantasaisuus. Naméa on syytd huomioitava
lupaharkinnassa.
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PERUSTELLUN PAATELMAN TOIMITTAMINEN JA SIITA TIEDOTTAMINEN

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansd seka kopiot
arviointiselostuksesta saamistaan lausunnoista ja mielipiteistd hankkeesta
vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille ja muille
asianosaisille viranomaisille.

Perusteltu paatelma seka saadut lausunnot ja mielipiteet ovat nahtavilla

ymparistohallinnon verkkosivuilla osoitteessa:
www.ymparisto.fi/katajamakituulivoimaYVA seka viranomaisen
verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa www.ely-

keskus.fi/kuulutukset/Katajaméen tuulivoimahanke

SUORITEMAKSU, SEN MAARAYTYMINEN JA MAKSUA KOSKEVA OIKAISUMAHDOLLISUUS

Suoritemaksu on 16 000 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelméasta perittdvd maksu on
maaritelty vaativan hankkeen mukaisesti (24-32 henkildtyopaivaa). Maksu
maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, ettd perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua ELY-
keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdmén perustellun paatelman
antamispaivasta.

SOVELLETUT SAANNOKSET

Laki ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 8

Valtioneuvoston  asetus  ymparistovaikutusten  arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 § (1357/2022) elinkeino-, likenne-
ja ymparisto- keskusten, tyo- ja elinkeinotoimistojen seké kehittdmis- ja
hallinto- keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2023 2 §.

Perustellun paatelman valmisteluun ovat osallistuneet
ymparistbasiantuntija Emma Keranen
ymparistbasiantuntija Mari Isojarvi
alueidenkayttnasiantuntija Sirpa Lyytinen
alueidenkéaytdnasiantuntija Anu Nurkkala
luonnonsuojeluasiantuntija Jouko Saastamoinen


http://www.ymparisto.fi/katajamakituulivoimaYVA
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
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Tama asiakirja on sahkoisesti hyvaksytty viraston sahkdisessa
asianhallintajarjestelméssa. Asian on esitellyt Ymparistoasiantuntija Jenni

Vaisanen ja ratkaissut ymparisto ja luonnonvarat vastuualueen johtaja Sari
Myllyoja.
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